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HALDUN TANER’IN HIKAYELERININ CEVRECI ELESTIiRi ACISINDAN
INCELENMESI
Oz

Insanin cevreyle kurdugu iliskiyi edebiyat metinleri tizerinden inceleyen cevreci
elestiri, 6zellikle yirminci ylizyillda yerytiza kirliliginin cevresel bir felaket halini
almasiyla birlikte tizerinde cok calisilan bir kuram haline gelir ve zamanla
sinirlarin1 genisleterek cevreye dair hemen her meseleyi ve edebi tara
kapsamina alir. Bu calismada Cumhuriyet ddoneminde eser vermis olan Haldun
Taner’in kitap olarak basilmis hikayelerindeki cevre sunumunun elestirel bir
okumas: yapilmaya calisilmistir. Bu baglamda oOnce cevreci elestirinin
tanimlarindan ve asamalarindan bahsedilmis, cevreci elestirel bir metinde ve
cevreci elestirmende olmasi gereken oOlcltler siralanmistir. Bununla beraber
Taner’in hikayelerine cevreci elestirel bakabilmek icin bazi cevreci elestirel
gorusler hakkinda bilgi verilmistir. Akabinde Haldun Taner’in hikayeciliginden
ve cevreye olan 6zel ilgisinden bahsedilmis; hikayelerindeki ¢cevrenin sunumu
ve hayvan meselesi iki ayr1 baslik altinda derin ekoloji, toprak etigi gibi cesitli
cevreci elestirel gértislerin ve bu gortslerle yakindan iliski halinde olan hayvan
calismalarinin ortaya koydugu prensiplerle incelenmeye calisilmistir. Boylelikle
Haldun Taner’in hikayelerinin c¢evreci elestirel bir okumasi yapilmaya
calisilmistir.

Anahtar Kelimeler: Haldun Taner, cevreci elestiri, ekoelestiri, hayvan
calismalari, doga, kultir, hikaye.
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AN ANALYSIS OF HALDUN TANER'S STORIES IN TERMS OF
ENVIRONMENTAL CRITICISM

Abstract

Environmental criticism, which examines the relationship between human
beings and the environment through literary texts, has become a much studied
theory, especially in the twentieth century when the pollution of the earth
became an environmental disaster, and over time it has expanded its
boundaries to include almost all environmental issues and literary genres. This
study attempts a critical reading of the representation of the environment in the
stories from published books of Haldun Taner, who was active during the
republican period. In this context, the definitions and stages of environmental
criticism are first mentioned, and the criteria that should be present in an
environmental critical text and an environmental critic are listed. In addition,
in order to be able to look at Taner's stories in an environmentalist critical way,
information about some environmentalist critical views is given. Subsequently,
Haldun Taner's storytelling and his special interest in the environment are
mentioned; the representation of the environment and the animal issue in his
stories are analysed under two separate headings with the principles of various
environmentalist critical views such as deep ecology, land ethics and animal
studies, which are closely related to these views. Thus, an environmentalist
critical reading of Haldun Taner's stories is attempted.

Keywords: Haldun Taner, environmental criticism, ecocriticism, animal
studies, nature, culture, story.

Giris

Insan, var oldugundan beri cevre ile iliski halindedir. Ancak bu iliskinin, edebiyatin konusu
olmasi yeni degilse bile eserlerde bir sorun olarak iglenmesi, hatta zaman zaman ¢6ziim onerileri de
getirmesi, nihayetinde edebiyat elestiri kuramlar arasinda yer almasi oldukca yeni bir meseledir. Bu
baglamda denebilir ki “edebiyat elestirisi ve kuramlar i¢inde, edebiyat ve kiiltiir metinlerini ¢evreci
bir bakis acisiyla yorumlayan, edebiyat ile ¢evre, ekoloji ile kiiltiir arasindaki iligkileri inceleyen tek
akim” ekoelestiridir (Oppermann 2012: 9). Ekoelestirinin ya da diger adiyla ¢evreci elestirinin
kokenine bakildiginda Joseph Meeker’in 1972 yilinda The Comedy of Survival: Studies in Literary
Ecology kitabinda edebi metinlerdeki biyolojik tema ve iligkileri ifade etmek i¢in kullandig: “literary
ecology” [edebi ekoloji] kavramiyla karsilasilir (1997: 4-11). Ancak bu kavramin terim olarak
“ekolojik kavramlarin edebiyata uyarlanmasi” sekliyle kullanimiin ilk kez 1978’de William
Rueckert’in “Literature and Ecology” makalesinde gectigi goriiliir (1996: 107). Rueckert,
makalesinde ekolojik bir poetika gelistirmeye ¢alisacagini da imler. Farkli tanimlamalar olmakla
birlikte en yaygmn tanim Cheryll Glotfelty’nin 1996’da Harold Fromm ile derledikleri 7he
Ecocriticism Reader: Landmarks in Literary Ecology kitabimin “Giris” kisminda yer verdigi
“Edebiyat ve fiziksel ¢evre arasindaki iligkinin incelenmesi’dir denilebilir (1996: xviii). Cevreci
elestirinin bugiine kadarki seyrinde {i¢ evre goriiliir:
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“Ilk ekoelestirel incelemeler Amerikan doga yazimi ve gergekei iislupla yazilmis Amerikan
romanlarina getirilen ¢evreci yorumlarla baslamustir. Ingiliz edebiyatindaki ilk ekoelestiri
uygulamalari ise Ingiliz Pastoral gelenegi, Romantik Siir Akimi ve Viktorya donemi edebiyatinin,
ozellikle bu doénemde yazilmis gercekgi gelenege dayanan Ingiliz romanmin ekoelestirel
incelemelerine dayanir” (Oppermann 2012: 17-18).

Bu ilk donem Lawrence Buell tarafindan The Future of Environmental Criticism:
Environmental Crisis and Literary Imagination kitabinda “birinci dalga” olarak isimlendirilen ve
Amerikan doga yazininda ekolojik biling yaratmak amacli doga yazinina odaklanmis ¢alismalardan
olusan bir déonemdir. Bu donemde c¢evreden kasit “dogal ¢evre” olmus ve “biyotik topluluklari
koruma” amac1 giidiilmiistiir (2005: 21). Buell’in “ikinci dalga” olarak isimlendirdigi donem, 6nceki
cevre algisini elestirerek kiiltlirel bir ¢evre anlayisini getirmistir. Boylelikle “...bu yeni yaklasimda
cevre ve 1k, simif ve cinsiyet gibi kiiltiirel ve toplumsal kavramlar da ¢evre sorunlarinin ayrilmaz
pargalar’” olmustur (Oppermann 2012: 22). Bu siiregte birtakim kuramsal c¢alismalar yapilmis,
cevreci elestirinin kapsami genislemis; roman, ykii, siir gibi edebi tiirler, etnik edebiyatlar, diinya
edebiyatlaria ¢evreci yaklasimlar ve kentsel mekanlar ¢evreci elestirinin ilgi alanina dahil olmustur
(Ozdag 2017b: 39). Ekoelestirinin ii¢iincii evresini ise somiirgecilik sonras1 kiiltiir ve edebiyat
caligmalari, sinif, cinsiyet ve 1rk iizerine gelistirilen ekolojik temelli yeni kiiltiir kuramlari, biyoetik,
biyosemiyoloji ve biyoteknolojiler gibi posthiimanizm semsiyesi altinda ortaya ¢ikan yeni a¢ilimlarla
baglantilar kurarak genislemesi olusturur. Bununla beraber yeni hayvan ¢alismalari, posthiimanizm,
yeni maddecilik, feminist ekoelestiri, beden oOtesi cisimcilik gibi calismalar da ekoelestirel
caligmalarin igerisinde yer alir (Oppermann 2012: 26-29).

Biitiin bu calismalara bakildiginda, insan merkezli bakis agisinin sebep oldugu bir tavrin
karsisinda yer aldig1 goriiliir. Dolayisiyla ¢evreci elestiri “En basit haliyle, diinya kiiltiirlerine tarihsel,
dinsel, felsefi ve toplumsal nedenlerle niifuz etmis olan, ‘insanin dogadaki tek ve en degerli varlik
oldugu’ yolundaki goriisii reddederek insanin oldugu kadar dogal ¢evrenin ve diger canlilarin da
haklar1 oldugu gériisiinii” benimser (Ozdag vd. 2010: 641). Bu noktada, cevreci elestirel yazilmis
eserlerin bazi Olciitleri vardir. Lawrence Buell, The Environmental Imagination: Thoreau, Nature
Writing, and The Formation of American Culture kitabinda bu 6lg¢iitleri dort ana maddede toplar. Ona
gore cevreci eserlerde insanin disindaki ¢evre, arka plan olarak degil, insanlik ve doga tarihinin
biitiinlesmis hali olarak goriilmelidir. insan1 merkezden cekip alan bu tavir, insan ¢ikarlarinin mesru
olan tek ¢ikar olmadigini gostermelidir. Ciinkii insan ¢evreye karsi sorumludur ve bu sorumluluk
eserin etik yoneliminin bir pargasidir. Ote yandan yazilan eserlerde cevrenin sabitligi algisindan
kurtulup siire¢ oldugunun ortiik olarak da olsa bulunmasi gerekir (1996: 7-8). Buell disinda da pek
cok elestirmen g¢evreci elestirinin tanimin1 yapmis ve kapsamindan bahsetmistir. Bunlardan biri de
Scott Slovic’tir. Slovic’in, Going Away to Think: Engagement, Retreat And Ecocritical Responsibility
kitabindaki “Bu terim ya doga yazilarinin herhangi bir bilimsel yaklasimla incelenmesi ya da tersine,
herhangi bir edebi metindeki -ilk bakista insan disindaki diinyadan habersiz goriinenlerde dahi-
ekolojik cikarimlarin ve insan-doga iliskilerinin incelenmesi” ifadesi doga yazininin kapsamini
genisletmesi agisindan dikkate degerdir (2008: 27). Slovic, ¢evreci elestirmenlere gercek diinyaya ait
kendi hikdyelerini anlatmalarini salik verir. Ciinkii ona gore edebiyat, diinyada olup bitenlere karsi
tavir almakta direnen elestirmenlerin keyfi i¢in yaratilmis bir oyuncak degildir. Edebiyat bilimi ve
edebiyatin kendisi, temel olarak insani degerler ve tutumlarla iliskilidir. Ote yandan cevreci
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elestirmenlere kendilerini derslerde, teorilerde, metinlerde, laboratuvarlarda kaybetmeden, doganin
kendisine dikkat etmenin, toplumun dogayi anlamasina katkida bulunacagini sdyler. Nitekim bir
cevreci elestirmenin meslektaglariyla ve edebiyatla oldugu kadar fiziksel diinyayla da temas kurmaya
ihtiyacinin oldugunu ekler. Slovic burada g¢evreci elestirmenlerin kullanmasi1 gereken dilden de
bahseder. Cevreci elestirmen soyleyecegi seyi agikca ve dogrudan sdylemelidir. Dili acgiklik ve
zarafetle kullanmak i¢in kendini zorlamalidir (2008: 27-30).

Cevreci elestirmenlerin yontemlerinden bahseden arastirmacilardan biri de Peter Barry’dir.
Beginning Theory: An Introduction to Literary and Cultural Theory kitabinda ¢evreci elestirmenlerin
yontemlerini bes maddede toplar:

“...dogal diinyanin temsiline ozellikle dikkat ederek, baslica edebi eserleri ¢evre merkezli
(ekosantrik) bir bakis acisiyla tekrar okurlar; biiyiime ve enerji, denge ve dengesizlik, simbiyoz
ve karsiliklilik, enerji ve kaynaklarin siirdiiriilebilir ve siirdiiriilemez kullanimlar1 gibi bir dizi
cevre merkezli (ekosantrik) kavramin uygulama alanlarini genisletirler; dogayr konularinin
onemli bir parcasi olarak 6n plana ¢ikaran yazarlara 6zel bir kanonik vurgu yaparlar; ilgili
‘olgusal’ yazilara, 6zellikle de denemeler, seyahat yazilar1, ani kitaplar1 ve bolgesel edebiyat gibi
yansitict topografik malzemeye yeni bir vurgu yaparak edebi-elestirel pratigin kapsamini
genigletirler; baskin edebiyat kuramlarimin dis diinyayr dilbilimsel ve toplumsal ingasini
benimsemeyerek bunun yerine dikkatli goézlem, ortak etik sorumluluk ve bizim disimizdaki
diinyanin iddialar1 gibi ¢evre merkezli (ekosantrik) degerleri vurgularlar” (2009: 254-255).

Edebi metinleri gevreci elestirel acidan inceleyen pek ¢ok goriis vardir. Bunlardan biri Arne
Naess’in gelistirdigi, George Sessions ile birlikte sekil verdigi derin ekoloji anlayisidir. Derin
ekolojinin gelisimine bakildiginda temelinde Rachel Carson, John Muir ve Aldo Leopold gibi doga
yazarlarmin goriiglerinin oldugu goriliir. Burada 6zellikle Leopold’iin toprak etigi anlayisindan
bahsetmek gerekir. Leopold, 4 Sand County Almanac and Sketches Here and There kitabinin “The
Land Ethic” baslikli kisminda bu goriisiin temelleri iizerinde durur. Bu temeller Ufuk Ozdag
tarafindan dort maddede 6zetlenir. Bunlardan ilki ekosistemin birbirine bagl 6gelerden olustugu ve
topragin ekonomik yarar saglayan bir ara¢ degil bir topluluk oldugu fikridir. Ikincisi, topragin bir
miilk olmadigidir. Dolayisiyla insan, topragin efendisi degildir ve topraga karsi etik olmayan
hareketlerin kisitlanmasi gerekmektedir. Uciinciisii biyota biitiinliigiiniin varligmm kabul edilmesi
gerekliligidir. Son olarak ise topragi korumanin insanin ahlaki sorumlulugu oldugu gergegidir.
Nitekim biyotik toplulugun biitiinliigiinii, dengesini ve giizelligini koruyan eylemler dogru, aksi
eylemler yanlistir (2017a: 42).

Temelinde bu goriigler olan derin ekoloji fikri, Arne Naess’in 1973 yilinda yayimlamis oldugu
“The Shallow and the Deep, Long Range Ecology Movement: A Summary” isimli makalesinde s1g
ekoloji/derin ekoloji kavramlariyla agiklanir. 1986 yilinda yayimlamis oldugu “The Deep Ecology
Movement, Some Philosophical Aspects” makalesinde ise aciklamalar1 derinlesir. George Sessions,
Bill Devall ve Gary Snyder gibi isimler de bu goriise katkida bulunan isimler arasindadir.

Derin ekolojide “cesitlilik, karmasiklik, 6zerklik, ademimerkeziyet¢ilik, ortak yasam,
esitlik¢ilik ve sinifsizlik™ ilkelerini esas almaktadir (1973: 95-100). Bununla birlikte Naess, 1984
yilinda George Sessions ile birlikte on bes yil {izerine diisiindiikleri derin ekolojinin temel
prensiplerini sekillendirir. Buna gore derin ekolojik goriis, diinya iizerinde insan ve insan dig1 yagamin
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kendi i¢inde bir degere sahip oldugunu savunur. Bu deger, insanin faydasindan bagimsiz olarak
diisiiniiliir. Dolayisiyla yagam formlarinin zenginligi ve cesitliligi basli basina bir deger olarak katki
saglamaktadir. Ote yandan insanlarin yasamsal ihtiyaclarini karsilamak disinda bu zenginligi ve
cesitliligi azaltmaya haklar1 yoktur. Zira insanin, insan dis1 diinyaya miidahalesi agir1 durumdadir ve
durumu hizla kétiilestirmektedir. Ayrica insan yasaminin ve kiiltiirlerinin gelismesi, insan niifusunun
azalmasini gerektirmektedir. Bu nedenle politikalar degistirilmeli ve yiiksek bir yagsam standardina
bagli kalmak yerine yasam kalitesinin takdir edilmesi gerekmektedir. Naess’e gore biitiin bu gortisleri
benimseyenler, uygulamakla ytlikiimliidiir (1985: 70).

Derin ekolojinin karsisinda sig ekoloji yer almaktadir. Arne Naess’in s1§ ekolojiden kasti,
“yalnizca geligmis iilkelerdeki insanlarin saglhigi ve refahina yonelik olan kirlilige ve kaynak
tiilkenmesine karsit miicadele”dir (1973: 95). Naess, s1g ekolojik goriiste doganin kaynak olarak
degerlendirildigine ve ancak insanin faydasina oldugu siirece dikkate alindigina isaret eder.
Dolayisiyla doganin buradaki degeri aragsaldir. Bununla beraber bu goriiste, dogadaki kaynaklarin
tiikenmeyecegine dair bir inang s6z konusudur. Olast bir kaynak tiikenme tehlikesi karsisinda ise
teknolojik ilerlemeler yoluyla ikamesinin saglanacag: diisiiniilmektedir. Ayrica kirlenme, ekonomiyi
kotii etkiledigi siirece durdurulmalidir anlayigi hakimdir. S1g ekolojide, derin ekolojinin tam aksine
biitiin doga parcalara ayrilarak, kisiler veya devletler i¢in miilk konumunda degerlendirilmektedir.
Niifus konusunda gelismekte olan {ilkelerin tehdit olusturdugunu diisiinen sig ekolojistler,
sanayilesme konusunda, sanayisi az gelismis lilkelerin sanayilesemis iilkeleri amag haline getirmesi
gerektigini soyler. Sonugta ekonomik biiylimeyle beraber pek ¢ok sorun da artacagindan bu konuda
uzman kisilerin yetistirilmesini salik verir (2005: 42-46). Ozellikle basta derin ekolojinin radikal baz1
goriisleri olmak tizere her iki goriis elestirileri beraberinde getirmistir. Ancak biitiin bu maddeler bir
metni ¢evreci elestirel inceleyebilmek igin yol haritas: gibi diistintilmelidir.

Cevreci elestirel goriiglerin bir ayagmi da hayvan calismalar1 olusturmaktadir. Yeryiizii
tarthinde insan ve hayvan arasindaki iliskinin gegmisten bugiine kadarki seyrine bakildiginda, avci
ve toplayici donemde animizm (canlicilik) anlayisiyla birlikte dogayla daha uyumlu bir yasam
striildiigii bilinir. Ancak, insanin neolitik devirde tarima ge¢gmesi ve hayvanlarin evcillestirmesiyle
baslayan siire¢ doga iizerinde tahakkiim kurmaya baglamasina neden olur. Daha 6nceleri dogayla
uyumlanmak zorunda olan insan, bu ¢agdan sonra yarattigi kiiltiir ortaminda doganin pargasi
olmaktan ¢ikarak onun karsisinda yer alir.

Neolitik devirde hayvanin evcillestirilmesi pek ¢ok agidan degisimi beraberinde getirir. Nitekim
“Evcillestirme getirdigi biyolojik degisimlerin yanisira toplumsal iliskiler de bir doniisiim yaratmistir.
Avci-toplayicilarda hayvanlar-hayvan eti ortak kaynak olarak kabul goriiliirken, evcillestirme ile
birlikte hayvanin sahip olunan mala indirgenmesi azimsanacak bir degisim degildir” (Zengin 2017:
152, Russell 2012°den). Bu durum insan-hayvan arasinda sahiplik-miilkiyet anlayisina neden olur.
Ote yandan “...insan ve hayvanlar arasindaki iliskileri etkileyen doga/kiiltiir dikotomisine ek olarak
insan zihninde yabani hayvan/evcil hayvan ayrimi da yaratmistir” (Zengin 2017: 155, Russell
2012’den).

Hayvanlarin sahip olunan nesne konumuna indirgenmesi, onlarin tahakkiim edilecek bir mal ya
da miilkiyet olarak goriilmesi, evcillestirilerek dogalarindan uzaklastirilmasinin yaninda sanayilesme
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ve kapitalizmle beraber {iiretim-tiiketim siireclerinde kullanilmalari, durumu en ileri noktaya
tasimigtir. Biitlin bu siirecler ve sonuglar hayvanlara yaklasimda birtakim degisimleri beraberinde
getirmistir.

Hayvanlara yaklagimin tarihg¢esine bakildiginda Bati’da 18. ylizyilda diisiiniirlerin fikirleriyle
degisimin basladigini; 19. yiizyilda ise hayvanlarin yagsam haklar1 ve kosullar1 hakkinda yasalar
konuldugu ve birtakim diizelmelerin yasandig1 sdylenebilir. Ancak asil olarak 20. ylizyilin son ¢eyregi
dikkate degerdir. Dolayisiyla hayvan c¢alismalarinin tarihg¢esi heniliz yarim asirlik bir meseledir.
Hayvan meselesi konusundaki calismalarin ana odag1 hayvanlari ahlaki statiisiine yonelik olur. insan
merkezci diisiinceyi kiracak ilk adim Jeremy Bentham’in “aci g¢ekebilmelerini” esas alarak
“hayvanlart koruma” diisiincesi olur. Ote yandan kendisinden sonra Peter Singer’in Animal
Liberation® kitabindaki goriisleri hayvanlar1 koruma diisiincesini desteklemekle birlikte bunu “aci
duyma veya zevk alma” (2018: 54-56) seklinde degerlendirerek yararci bir bakisa indirgemesi
bakimindan smirli kalir. Tom Regan’in goriisleri ve kendisinden sonra gelenlerin hak temelli
yaklagimlar1 hayvanlar iizerinde diisiinmeyi pekistirerek hayvan haklarini bir ileri diizeye tasir.
Gegmisten bugiine hayvan haklariyla ilgili yapilan tiim caligmalar hayvan caligmalari alanin
genisletmis ve gevreci elestirel metinlerin de konusunu olusturmustur. Insan tiiriiniin diger tiirler
karsisindaki hakimiyetine, insanin iistiin bir tiir oldugu anlayisina elestirel bir agidan bakan ve hayvan
caligmalar1 olarak adlandirilan bu alan “insanlarla diger canlilar arasindaki etkilesimlerin, iktidar ve
siddet iliskilerinin elestirel ¢dziimlenmesine odaklanmistir” (Ozdogan vd. 2021: 10).

O halde denilebilir ki ister doga yazin isterse kurgusal bir metin olsun, ¢evreyi esas alan her
metin ¢evreci elestirel coziimlemeye imkan vermektedir. Burada ana nokta metnin ¢evreyi esas almast
ve dogrudan ya da dolayli olarak biling asilamaya c¢aligmasidir. Nitekim Haldun Taner’in
hikayelerindeki ¢evreyi merkeze alan tavrin bunu miimkiin kildig1 sdylenebilir. Bu ¢alismamizda
Taner’in kitap olarak basilmis hikayeleri ¢cevreci elestirel agidan incelenmeye ¢alisilmistir. Bu hususta
derin ekoloji, toprak etigi ve hayvan caligmalari gibi g¢esitli ¢evreci elestirel goriislerden
faydalanilmistir.

Haldun Taner’in Hikayeciligi ve Hikayelerinin Cevreci Elestirel Bir Okumasi

Cumhuriyet doneminde ¢esitli tiirde eserler vermis olan Haldun Taner’in hayatinin belirli bir
déneminde hikayeci kimliginin 6n planda oldugu bilinir.? Bu dénem “Téhmet” adli ilk hikayesini
yayimladigi 1946 yiliyla baslar.® Ancak edebiyat diinyasinda isminden soz ettirmesi asil olarak 1949
yilinda Yagsasin Demokrasi kitabiyla olur. Bunu 1951 yilinda 7us isimli kitab1 izler. 1953 yilinda
Sishaneye Yagmur Yagryordu ile New York Herald Tribune hikdye yarismasinda birinci olur. 1954°te

1 Ayrintil bilgi igin bkz. Peter Singer’in Animal Liberation kitabi Hayrullah Dogan tarafindan Tiirkceye Hayvan Ozgiirlesmesi seklinde
gevirilmistir.

226 Mart 1984 tarihli Milliyet gazetesindeki bir konugmasinda “Toplam 120 hikdye yazdim” diyen Taner’in kitaplarinda basilmis olan
hikayelerinin sayis1 53’tiir. Bu séylem Taner’in yayimlanmamis hikayelerinin oldugunu diisiindiirmektedir. Fakat esasen burada bahsi
gecen sayimnin igine dahil olanin hikdye gibi yazdigi bazi yazilar oldugu distiniilmelidir. Mustafa Miyasoglu Haldun Taner isimli
calismasinda “Biitiin Hikayeleri” ad1 altinda basilanlar digindaki yazilar1 hikdye olarak degerlendirmenin miimkiin olmadigini sdyler.
Dolayisiyla bu ¢aligmada Haldun Taner’in yalnizca kitaplagmis eserleri esas alinarak incelemeye tabi tutulmustur.

3 Haldun Taner “Téhmet” adli ilk hikayesi igin 1945°te Yedigiin’de yayimlandig1 bilgisini verir. Kaynaklar da bu bilgiden hareketle
ayni seyi tekrarlamislardir. Siddika Dilek Yal¢in, Haldun Taner in Hikdyeleri ve Hikdyeciligi ¢alismasinda bu bilginin yanlishigindan
bahsederek, hikdyenin 4 Agustos 1946 yilinda Yedigiin’de yayimlandigi bilgisini verir.
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yayimlanan ve miistakil uzun bir hikdyeden olusan Ayisiginda Caligkur ise “deneysel” bir hikaye
caligmasi olmasi agisindan dikkat ¢ekicidir. Yine ayn1 yil On Ikiye Bir Var kitabr da yayimlanir. Bu
kitaplarindan sonra hikaye yazmaya ara veren Taner’in 1969’da yayimladig1 Sancho ’nun Sabah
Yiiriiyiisii kitab1 Bordighera Mizah Odiilii’nii alir. Taner’in son hikaye kitab1 1983 yilinda yayimlanan
Yalida Sabah’tir. Bu tarihe kadar yazarin baska tiirlerde de eserler kaleme aldig1 ve yazi verimine
devam ettigi gézlenir.

Bu bilgilerden hareketle denebilir ki 1950’11 yillar Haldun Taner’in hikayeciligi agisindan
verimli bir donemdir. Esasen bunun birkag nedeni vardir. Bunlardan ilki mevcut edebiyat kanonunun
bu tarihlerde hikdye yazimimi desteklemesidir. Ote yandan 1954 yilinda Sait Faik’in 6liimiiyle birlikte
1955 yilinda onun adina diizenlenen ilk Sait Faik Armagani’nin Haldun Taner’in Onikiye Bir Var
eserine verilmis olmasidir. Nitekim “...1950-1955 arasinda, Sait Faik, Orhan Kemal ve Haldun Taner,
Tiirk hikayeciliginin ii¢ as1 olarak kabul edilmektedir” (Yal¢in 1995: 42). Taner’in konuyla ilgili
goriisleri  donemindeki  sOhret sebeplerini  agiklamasi  bakimindan dikkate degerdir:
“Estagfurullah...Bu sdylenti olsa olsa her hafta ticlimiiziin de yarisir gibi birer hikdye yazmamizdan,
kitaplarimizin ¢okca satmasindan, rahmetli Yasar Nabi’den en fazla telif iicreti almamizdan
kaynaklanmig olsa gerektir” (1994b: 161). Bunu izleyen siirecte Varlik dergisinin diizenledigi
sorusturmada 1956 yilinda en begenilen hikdyeci segilmesi de bu sohreti desteklemistir. Ote yandan,
Taner’in, pek ¢ok yazarin romana yoneldigi bir donemde hikdye yazmasindaki israr1 da ona bu
taninirhigr saglamistir. Bununla beraber Haldun Taner’in hikdye yazdigi yillar toplumcu gercekei
yazarlarin eserler verdigi yillardir. Ellili yillarda ise varolusgulugun etkisiyle bireyin 6n planda oldugu
bir edebiyat s6z konusu olur. Dolayisiyla onun bdyle bir edebiyat ortaminda kendi iislubuyla kalem
oynatmasi dikkate degerdir:

“Haldun Taner bu iki ¢izginin arasinda kendine 6zgii bir tarz yaratmistir. Koklerinde Ahmet
Midhat, Hiisseyin Rahmi, Ahmet Rasim ile M. S. Esendal’in aranabilecegi bu ¢izginin ortak
Ozelligi, anlat1 bigiminden ¢ok anlatilmak istenen konuyu 6ne ¢ikarmasi, edebiyati bir iletisim
araci olarak gormesi, genis bir okuyucu kesimine seslenmesi, rahat ve akici bir dille yazilmasi,
toplumsal elestirisine kars1 iyimser bir diinya goriisii tasimasidir. Haldun Taner, bu ¢izgiyi kendine
6zgii mizahiyla farklilastirir” (Inci 2015: 17).

Taner’in edebiyat diinyasindaki taninirligy elbette elestirileri de beraberinde getirir. Toplumcu
gercekci akimin edebi eserlerde kendini hissettirdigi yillarda bu akimin iginde yer almamasi, edebiyat
diinyasinda popiilerligi sebebiyle genis bir okur kitlesine sahip olmasi, hikayelerinin edebi degeri,
dil ve imaj kullanma bigimi gibi cesitli konularda elestiriler alir. Ote yandan Taner’in hikayeleri
zamanla kendini edebiyat ¢evrelerine kabul ettirir. Ona bu basariy1 saglayan sey modern hikayede
bulunmasi gerektigini diislindiigii unsurlarin kendi hikayelerinde var olmasidir:

“Sade sahsi planda kalmamak, bugiiniin sosyal meselelerine de yonelmek. Toplumun, ¢gevremizin
biitiin tiplerinin kalibina girebilmek, onlar1 kendi agizlar ve diisiiniis tarzlariyla konusturabilmek,
bugiiniin davalarin ele almak, toplumun bir takim aksakliklarin1 gerek realist tasvirle, gerek alaya
alarak hicivle gostermek. Ve asil 6nemlisi bunu sanatkarca yapmak...” (Baydar 1955: 8).

Gergekten de Taner’in hikayelerinin sosyal olgulardan kopuk olmadigi, tam tersine bu konulari
bir sanat¢1 sorumluluguyla islemekten yana oldugu goriiliir. Bahsi gegen konularin arasinda insan ve
doga meseleleri de vardir. Kald1 ki “Haldun Taner’e gore, insanin 6zii ve doga disindaki her sey
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yapaydir” (Yalgin 1995: 90). Hayata boyle bir perspektiften bakan yazarin eserlerindeki doga algisi,
doganin kendisine duydugu salt sevginin yani sira doga icin takindigi elestirel bir ¢evreci tavir
seklinde de kendini gostermektedir. Yazarin doga sevgisi tartisilmayacak bir gergektir ve bu sevgi,
doganin kendi bagina bir degerinin oldugunu ifade etmesi bakimindan dikkate degerdir:

“Cevre bilinciyle belli bir yorenin anlatildigi eserleri okumak/okutmak ve bu yolla cevre
perspektifi s6z konusu olunca yazarin dogaya duydugu olaganiistii sevgiden de bahsetmek
gerekir. Doga farkindaligiyla ele alinmis eserlerde, ister kurgusal olsun ister doga yazini olsun,
bu sevginin doganin i¢sel degerini anlatmada ¢ok énemli bir fonksiyonu vardir” (Ozdag 2017b:
25-26).

Ote yandan Haldun Taner’in doga sevgisinin onemli bir parcasin1 da Istanbul sevgisi teskil
etmektedir. Istanbul’un onun yasadig1 ve yazdig1 yillardaki degisiminin kendisinde yarattig1 {iziintii
ile sehrin peyzajina duydugu sevgi yazilarinda bir arada ilerler. Bunda elbette yazarin hayati boyunca
bu sehrin muhtelif semtlerinde yasamast etkili olur. Dolayisiyla “Haldun Taner’deki istanbul sevgisi
ve sehir bilinci, ayrica ele alinmasi gerekecek kadar dnemli bir konudur” (inci 2015: 22).

Haldun Taner i¢in “Gériiniiste yasama iki doga egemendir: Insan dogas1 ve gercek doga. Yazar
her ikisinin uyum ve diizen i¢inde olduklar1 zaman ger¢ek mutluluga ulasilacagini diisiiniir” (Yalgin
1995: 294). Ancak teknolojinin ilerlemesi ve insan miidahalesinin artmasi sonucunda ¢evreye verilen
zarar bu uyumu ve diizeni bozmustur. Bunun farkinda olan yazar, kent-doganin sorunlarini dile
getirmek i¢in hikayelerini bir nevi araci kilmistir.

Kendisiyle yapilan bir roportajda da bahsettigi tizere, hikayelerinde insandan baska bitki ve
hayvanlarin da yer aldig1 ve pek ¢ok hikayesini hayvanlar ve doga iizerinden kurdugu bilinen Taner,
“Bunlar bizi ¢evreleyen diinyanm ayrilmaz, kaginilmaz parcalar1 degil mi... Ustelik insandan daha
sahih, vakur ve saglam. Neyseler o’lar. Hi¢ gilligissiz” (1994b: 171) diyerek bu sav1 destekler. Insan
ve ¢evre unsurlari arasinda bir mukayese yaparak ¢evreyi merkezlestirir. Bu bakimdan insan merkezci
degil ¢evre merkezci bir goriisii benimsedigi sdylenebilir.

Yine yazdig1 bir yazisinda, yapilan bu roportajda kendisiyle ilgili pek farkinda olmadig1 bir
yanin1 Ogrendigini “Meger ne ¢ok hayvan hikayesi yazmisim” sozleriyle ifade eder. Taner,
“Konusmalarimda da sik sik hayvan fikralari anlatmay1 severim” diyerek hikayelerde ya da fikralarda
hayvanlarin, doganin parcasi seklinde ya da insanca ozellikler atfetmek suretiyle iki sekilde
kullanildigini soyler (Birkan 2023: 157).

O halde denilebilir Haldun Taner’in hikayelerindeki c¢evrenin zenginligi dikkat c¢ekicidir.
“Uyarmak i¢in yazdik, 6gretmek icin yazdik, anlatmak i¢in yazdik...” (1986: 287) diyen yazarin,
cevreyi esas aldigi hikayelerinde insan ve teknoloji miidahalesiyle bozulan kent doganin, 6zellikle de
icinde yasadig1 Istanbul’un sorunlarimi, hayvan haklar1 ve tiirciilik gibi meseleleri kimi zaman
dogrudan kimi zaman da dolayli olarak isleyerek mesajini vermeye calistigi goriiliir. Biz bu
calismamizda Haldun Taner’in hikayelerinin ¢evreci elestirel bir okumasini yapmaya ¢alistik. Bu
baglamda cevre ve hayvan konusunu “Kiiltiir Karsisinda Cevre” ve “Yasamin Oznesi Olarak Hayvan”
basliklarinda incelemeye calistik.

Kiiltiir Karsisinda Cevre
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Gecmisten bugiline insanin ¢evre ile kurdugu iliski diisiiniildiigiinde, avci-toplayict donemde
doganin insanlar iizerinde belirleyici bir role sahip oldugu yadsinamaz bir gercektir. Ancak en genel
tabirle yerlesik hayata gecilmesiyle birlikte insanin dogay1 sekillendirmeye basladigi ve onun
iizerinde s6z sahibi oldugu goriliir. Bu silire¢ sanayilesme ve teknolojinin ilerlemesi ile insanin
tahakkiimiine dogru evrilmis ve bugiinkii noktaya gelinmistir. Baslangicta ¢evreden kasit salt doga
iken kentlesme ve kapitalizmle birlikte kentlesen doga da ¢evrenin ilgi alanina girer. Lawrence Buell
The Future of Environmental Ecocriticism: Environmental Crisis and Literary Imagination kitabinda
birinci dalga g¢evreci elestiride, ¢evrenin yalnizca “dogal c¢evre” olarak alindigini, ikinci dalga
ekoelestiride ise dogal ¢evrenin yani sira yapilandirilmig olan ¢evrenin de bu alana dahil oldugunu
sOyler (2005: 21-22). Burada, kirsal ¢evrenin yaninda insan eliyle insa edilen ¢evre de ¢evreci
elestirinin ilgi odagi olur. Bu durum ¢evreci elestirinin alanini genisleterek doga yazini ya da pastoral
metinler disindaki metinleri de incelemeye olanak saglar. Haldun Taner’in hikayeleri de bu baglamda
incelemeye uygundur.

Haldun Taner’in hikayelerindeki ¢evreci elestirel tavrin, insan1 her seyden iistiin tutarak dogay1
sOmiiren ve insan eliyle yaratilan tahribati dnlemek ve gidermek icin hicbir sey yapmayan insan
merkezcilige kars1 oldugu goriiliir. Nitekim Taner, hikayelerinde dogrudan ya da ironik yolla insanin,
kendini yeryiiziiniin efendisi sanmasi kompleksini elestiri. Doganin insan tarafindan
aragsallastirilmasina karsi ¢ikan yazar, onun igsel degerinin varligini bilir. Bu nedenle insanin dogayla
i¢ ice oldugunu hatta ondan bagimsiz diisiiniilemeyecegini ¢esitli sekillerde dile getirir. Ancak
buradaki doga ¢cogu zaman kirsal olan degil Buell’in bahsettigi ikinci dalga ekoelestirmenlerin ilgi
alanina giren kentlesen dogadir. Taner, ¢aginin yazari olarak kentlesen c¢evrenin sorunlarini dile
getirerek kurgusal metinler araciligiyla mesajini vermeye ¢aligmistir.

Haldun Taner’de gevrenin konu oldugu hikayeler genellikle ii¢ sekilde goriiliir. ilki doganin
sevgi ve ilgi odag1 olarak goriildiigii hikayeler, ikincisi doganin insan eliyle tahribinin elestirisinin
yapildig1 hikayeler, ii¢linciisii ise hikdyenin ana meselesi olmadan cevrenin kurguya bir dekor
verebilmek icin dahil edildigi hikayelerdir.

Haldun Taner’in hikayelerindeki doga sevgisi, onun ¢evre konusundaki hassasiyetinin ve
farkindaliginin bir pargasidir. Doganin kendi bagina bir deger tasidigini bilen yazar, bu diisiincesini
okura da aktarmak ister ve hikayelerini doga sevgisinden hareketle kurgular. Cevreyi esas aldig1 pek
cok hikayesinde yazarin dogayi, hayvanlari merkeze alist bu sebepledir. Haldun Taner’in
hikayelerindeki doga sevgisine Yasasin Demokrasi kitabindaki “Sebati Beyin Istanbul Seferi”
hikayesinde rastlanir. Sebati Bey, insanlar1 “cigek sevenler ve ¢icekten anlamayanlar” diye ikiye
ayiracak kadar ¢icek tutkunudur. Oyle ki Maltepe’nin siddetli riizgarlarina ve elverissiz iklimine
karsin cicek yetistirme konusunda azimlidir. Maltepe’den Sarachanebasi’ndaki akrabalarina Japon
giilii tohumu almak i¢in giden yasl adamin ¢iceklere olan bu tutkusunun ve tohumlara kavugmasinin
mutlulugunun anlatildig: satirlar ic monolog olarak verilir:

“Yarin bunlara portakal menekselerinin yaninda yer hazirlarim. Efendime sdyleyim soyle besmele
ile birer birer ekerim. Recep ustadan ince dere kumu buldurmali. imamm oglu da giivercin giibresi
getirecekti... Langa’da ikamet ederken, liman katibi Nusret beyin bahgesinde goriir de
imrenirdim. Bak su felegin igine... Seneler sonra bana da miiyesser olacakmis” (1988: 67-68).
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Ancak Sebati Bey’in mutlulugu uzun siirmez. Istanbul’un kalabalig1 ve kesmekesinde biriyle
carpisarak yere diiser ve biitiin tohumlar etrafa sagilir. “O canim tohumlarin1 yere sacan, sonra da
iistiinden gecip cigneyen bu anlayigsiz, bu merhametsiz insanlar1” ve yirminci asir medeniyetini
elestirir (1988: 70). Bu asirda, biiyiik kentlerin her seyi biiyilk bir hizla tiikettigi bu
diizende/diizensizlikte doga sevgisine yer yoktur.

Haldun Taner’in Yalida Sabah isimli kitabinin ayni adl1 hikayesinde ise doga sevgisi ve elestirisi
beraber yiiriir. Anlatici, Istanbul’da bir sabah vaktini ve gordiigii manzaralar1 anlatir. Giinesin kiyilari
aydinlatmasiyla birlikte Osmanli ve Bizans gibi medeniyetlerden kalma tarihi eserler cesitli 151k ve
goriintli oyunlariyla belirir. “Bu goriintiileri de yutmak gerek, ice sindirmek. Hazir Oniimiize
cikmigken. Ciinkil bir giin ge¢ olacaktir. Bilirim, kestiririm, dnsezerim. Bu nimetler insana ilelebet
verilmemis” (1994b: 15) diyen anlatici, dogadaki bu manzaralarin sonsuz olmadiginin, bir giin yitip
gidebileceginin bilinciyle doganin icinde olmaktan keyif alir. Denizin, gokyiiziiniin, bulutlarin
giizelliginden sz ederek biitiin bu gordiiklerini “bir nirvana alemi” olarak tanimlar. Ancak zaman
zaman kiyilardaki ¢evre kirliliginden de bahseder: “Yandaki apartmanin kapicisi naylonlara sardigi
copleri yamagctan asagi atti. O yamag zaten bizim mahallenin ¢opliigii” (1994b: 18) diyerek ¢evrenin
insan eliyle tahrip edildigini gozler 6niine serer. Yine sahili detayli sekilde tasvir ederken buranin
nasil bir ¢er ¢op y18in1 oldugunun anlatilmasi dikkate degerdir:

“Sular ¢ekilince simdi daha temiz cakillar ¢ikmigti ortaya. Kenarda bir otomobil lastiginin
etrafinda kiimelenmis karincalar. Yamacin ¢opliigiinden kaymis ¢anak ¢omlek. Delik bir soba
borusu. Pul pul parlayan camlar arasinda dolasan iki kii¢lik ¢cocuk seytanminaresi ariyorlar.
Denizde bir sopa yiiziiyor. Biraz ilerde mazotton bir ¢izgi uzanmakta. Kusluk vaktine dogru
denizin sabahki tuzlu geng kizlik kokusu yerini yosun kokusuna birakiyor” (1994b: 27).

Tasvir edilen manzarada dogaya ait olmayan unsurlarin doganin i¢inde yer aldig1 goriliir.
Otomobil lastigi, soba borusu, cam pargalari, sopa ve mazot. Bunlarin hepsi denizin kendisinde
olmayan insanlar tarafindan dogaya atilan nesnelerdir. Burada dikkat ¢eken nokta anlaticinin bu
gorsel ¢irkinligin yani sira kendi ifadesiyle “doga tiryakiliginden sebep” sahilde “dogal, kozmik bir
huzur” bulmasidir. Yazar, kiiltiir ve doga iliskisini iki farkli manzara iizerinden sunmaktadir.

Yine Yalida Sabah kitabindaki “Yaprak Ne Canli Yesil” hikdyesinde ¢evre ile mimarinin
ilgisinden bahsedilir. Sanat tarihi asistam1 olan anlatic1, yabanci turistleri Istanbul’un muhtelif
yerlerinde gezintiye ¢ikarir. Bu gezintilerden birinde Roma ile Tiirk mimarisi arasinda bir
kiyaslamaya gider. Burada doga sevgisinin bir uzantis1 olarak Tiirk mimarisinin g¢evre ile olan
uyumundan bahseder:

“‘Tirk mimarisinin doga ile su sasilacak uyumuna bakin,” derim. ‘Roma’da her tarihi bina yan
yana birbirini ortercesine yerden mantar gibi bitmistir. Oysa Tiirk mimarlar1 camilerini, topragin
inis ¢ikiglarina ve daha 6nceki Bizans eserlerinin konumuna gore ne uyumlu bir sekilde yerlestirip
bu harika silueti olusturmuslar,” derim” (1994b: 130).

Haldun Taner’in hikayelerindeki kisiler doga ile yakin iligki i¢indedir ve doganin bir pargasidir.
S6z konusu hikayede, hikaye kisisinin Bogaz’a bakan bir meseyi ¢ocuklugundaki kendi megsesine
benzettigi ve ondan arkadasi gibi bahsettigi goriiliir: ““Bizim orada bir mese vardi,” dedi. ‘On iki, on
ii¢ yasindayken gider ona dert yanardim. G6gsiimii, yanagimi dayardim sert kabuguna. Sustugu icin
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de iyi dinlerdi. Insanlar insan1 dinlemez ki...” (1994b: 139). Hatta doga ve insanin ortaklig1 “‘Bazen
de gider tabanlarimi ona dayar yatardim. (...) Sanki ondan bir seyler gecerdi bana’” (1994b: 139-
140) diyerek aktarilir. Doganin bir par¢ast olma hali “Sen doganin katiksiz bir iiriiniisiin. Sen de o
yaprak kadar canli, diri, hayat dolu ve piril pirilsin” sdzleriyle ifade edilir (1994b: 140). Ote yandan
hikayedeki anlatici, alt1 aylik staji esnasinda “O i¢imdeki ar1 insan1 bulmayi, dogaya, insanlara,
esyalara her seye Oyle ictenlikle yaklagsmay1 6gretti” diyerek burada yasadiklariin kendisini dogaya
yaklastirdigin sdyler (1994b: 155). Neticede “Insan kendini doganin ritmine biraktiginda her sey
yoluna girecektir. Insan mutlulugunun kaynaklar bol sekilde dogada mevcuttur” (Tosun 2015: 81).

Haldun Taner’in, hikayelerinde cevre kirliliginin sebeplerinden ve yarattigt sonuglardan
bahsederek okuyucuya bir biling asilamaya calistig1 goriiliir. Tus kitabindaki “Bir Kavak ve Insanlar”
hikayesi bir ¢evre felaketini anlatmaktadir. Sahildeki bir kavagin iizerinden anlatilan bu hikayede,
insanlarin fabrika kurmak ugruna dogayi nasil tahrip ettikleri cesitli kisilestirmelerle, betimlemelerle
aktarilir: “Kavak gerisini dinlemedi. Bu duydugu sozlerden yapraklar1 diken diken olmustu. Demek
burada fabrika kuracaklardi. Demek bu cennet kiyilari, bu canim bayirlari makine ugultusuna, kurum
kokusuna bogacaklardi. Diinyada baska yer mi kalmamaist1 Yarabbim?” (1988: 157).

Insanlarin sadece parayr ve rant1 diisiindiigii bu yikimda “Maliyet fiyat: diyordu da gozleri
baska bir sey gormiiyordu” (1988: 157). Bu ugurda malzemelerin ucuza nakledilmesi i¢in sahile bir
iskele kurulmasi ve denizle sahilin arasina yapilan bir mendirekle irtibatin kesilmesi yasanacak ¢evre
felaketinin baslangici olur:

“Dalgalar artik sular1 tath tath oksamaz olmuslardi. Mendiregin icinde kalan miskin, 6lii sulara
ise deniz demeye bin sahit isterdi.

Sade deniz mi ya, ¢icekler de vaziyetten sekvaciydilar. Papatyalar kurumdan simsiyah
oluyorlardi. Gelinciklerin kirmizisi ise isli ¢atana bayraklarina donmiisti.

Kuslarin civiltisi, santiyeden yiikselen ¢ekic sesleri arasinda giime gittiginden onlar da birlesip
koro halinde 6tmeyi denediler. Fakat bu giiriiltiilii medeniyet konseriyle bas edemeyeceklerini
anlayinca akibet onlar da kiisiip 6tmemege karar verdiler (1988: 157-158)”.

Fabrika kurulan ¢evrede doga tahrip edilirken bir yandan da hayvan tahribatinin basladig:
gozler Oniine serilir: “Hem zaten pazarlari gicir gicir cifteler ile ava ¢ikan santiye
miihendisleri hayati onlara zehir etmege baslamist1” (1988: 158). Bu arada ihtiyar kavak
da “‘Giinah da ne demekmis’ diye bagiriyordu. Bize aga¢ degil, yer lazim yer... Zaten
neye benziyordu. Tek basina sipsivri bir agacti’” denilerek soyulup yontulmus, topraga
girecek kismu ziftlenerek “ana sebekeyi fabrika santralina baglayan yola obiir direklerin
arasina” dikilerek “telefon diregine ¢evrilmistir” (1988: 158). Ancak baharin gelisiyle
birlikte gdvdesine su yiiriiyen kavak yesillenerek fabrikatorii daha da 6tkelendirir. Cilinkii
onun tek diisiindiigli kisa zamanda, en az is giiciiyle en ¢ok paray1 kazanmaktir:

299

““Yaprak a¢mis telefon diregi nerede goriilmiis’ diye feryad ediyordu. ‘Olacak rezalet mi bu? Bari
bundan sonra teller de meyva versin. Biz burada mesaiden iktisat etmeye bakiyoruz. Bu direk
kalkmis, dal budak saliyor. Biitiin direkler dal siirecek olsa, budama adam mu1 yeter?”” (1988:
159).
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Fabrikator eline bir balta alarak diregin kokiinii budagim keser. Hatta bir sonraki bahar kok
vermesinden korktugu icin etrafta hi¢bir parcasinin kalmasini istemez ve biitiin parcalar1 yaktirir.
Kiillerini de deniz savurur: “Ne olur ne olmaz; bir dahaki bahar yine kimbilir ne madik oynardi.
Diregin enkazini orada, goziiniin 6niinde, bir giizel yaktirdi. Ve kiillerini toplatip denize attird1”
(1988: 159).

Hikaye boyunca dogaya ve hayvanlara yapilan biitliin bu insan merkezci miidahalelerin
bolgedeki ekosistemin dengesini bozdugu ortadadir. Oysa derin ekolojiye gore “doganin igsel degeri
en 0nemli seydir ve insan bu yasam formlarinin zenginligini korumali, yasamsal ihtiyag¢lar1 disinda
azaltma hakkina sahip olmamalidir”. Ancak hikayede goriildiigli lizere “insanin, dig diinyaya
miidahalesi asiridir ve durum kotiiye gitmektedir” (Devall, Sessions 1985: 70). Bununla beraber
bolgedeki kuslar, kiiltiiriin doga tlizerindeki yikici tahakkiimiine karsilik olarak is birligi icinde bir
plan tertip ederler. Ibibik kusunun dliimiiyle sonuglanabilecek bu planda kiiltiir karsisinda, doganin
kendine ¢6ziim yontemleri iirettigi goriiliir. Ancak bu ¢6ziim yontemi sonu¢ vermez ve fabrikanin
acilis1 gerceklesir. Hikdye boyunca bastan sona si1g ekolojik bir yaklasim hakimdir. Sanayilesmenin
hedef alindig1 bolgede dogaya maliyet-fayda analizi yoniinden bakilmasi, insan disindaki unsurlarin
yalnizca birer kaynak olarak degerlendirilmeleri hatta bu nedenle degerli sayilmalar1 ve yalnizca
insan nesli diistiniilerek kullanilmalar1 s6z konusudur.

Haldun Taner, bu hikdyesiyle teknolojinin gelismesinin, sanayilesmenin artmasinin olumsuz
sonuclarini anlatmak ister. Kiiltiir ve doganin is birligi i¢inde olmadiginda, doga tahribatinin 6niine
gecilemeyecegi ortadadir. Nitekim kiiltiiriin yapicisi olan insan burada doganin karsisinda yer alir ve
“insan dogay1 tahrip eder; insan insani tahrip eder ve insan degerleri tahrip eder” (Yalcin 1995: 132).
Konuyla ilgili olarak Aldo Leopold’iin Bir Kum Yoresi Almanagi ve Oradan Buradan Eskizler
kitabindaki toprak etigi kavramina deginmek gerekir. Leoplod “Toprak etigi, toplulugun sinirlarini
karalari, sulari, bitki ve hayvanlari, yani tiim topragi kucaklayacak sekilde genisletir” diyerek toprak
etigini, topragin iizerinde yagayan ve ona bagli olan tiim canlilarla es tutar. Bununla beraber “Homo
sapiens’in roliinii toprak toplulugunun fatihliginden onun sade bir iiyesi ve vatandasina ¢evirir. Bu,
hem topluluk iiyelerine hem de toplulugun kendisine saygi duymak anlamina gelmektedir” (2020:
215) sozleriyle insanmerkezci anlayis1 reddeder. Nitekim hikaye boyunca fabrikatoriin toprak etigi
anlayisina aykiri olarak dogayr ve hayvanlart tahrip ettigi goriilii. Bunu yaparken Leopold’iin
bahsettigi “toprak toplulugunun fatihligi”ni takinir ve hem dogayr hem de dogadaki canlilar
tahakkiime caligir. Fabrikatoriin paray1 ve ranti diistindiigii bu durum boélgenin ekosistemi i¢in yikim
olacaktir. Clinkii “...sadece ekonomik ¢ikar giinden bir doga koruma sistemi asir1 dengesizdir. Boyle
bir sistem, toprak toplulugu icindeki ticari degeri olmayan ama aslinda -bildigimiz kadariyla- o
toplulugun saglikli igleyebilmesi i¢in gerekli olan unsurlar1 goéz ardi etme ve devre digi birakma
egilimindedir” (Leopold 2020: 224) ve biyotik isleyiste ekonomik olarak degerli olanlarin, degersiz
olanlardan ayr isleyecegini diisiinmek bir yanilgidan ibarettir. Nitekim fabrikator i¢in 6nemsiz olan
biyota ile ekonomik olarak dnemli olan biyotanin birlikte isledigini gérmezden gelmesi biyotik
cevreyi tahrip etmesine neden olmustur.

Benzer bir durum Haldun Taner’in Yalida Sabah kitabindaki “Sonsuza Kalmak” hikayesinde
de vardir. Bu hikdyede de maddi ¢ikarlar ugruna yasanan doga-kiiltiir ve kiiltiir-kiiltiir ¢atigsmasi
anlatilir. Ayvalik yakininda kirk sekiz doniimliik arazinin tarla fiyatina alinip kooperatif kurulmasi,
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“parsellenip” satilmasi ve satilan arsanin kazisinda bulunan tarihi eserlerin akibetinin anlatildigi bu
hikayede Sunuhi Bey, evinin temel kazimi1 esnasinda ¢ikan antika taglar1 “insanlik borcu, medeniyet
borcu” olarak diisiiniip miize miidiresine gdstermek ister. Ancak basta karis1 olmak iizere diger toprak
sahipleri devletin araziyi ellerinden alabilecegini diisiinerek buna karsi ¢ikar: “Asar1 antika diye bir
tevatiir ¢ikinca basimiza gelecegi bir tasavvur edebiliyor musun? Devlet araziye el kor. Kazi
yaptirmaya kalkar. Ucuza kapattigin arazi elinden gider. Kooperatif mooperatif hikaye olur” (1994b:
109). Ote yandan, turistlerin yillardir kiyilar: talan etmeleri bahane gosterilir. Sunuhi Bey, kendi
deyimi ile “cikar1 ve 6devi” arasinda kalir. Yasadigi baski ve tehdit sonucunda yetkilileri, tarihi
eserlerden haberdar etmekten vazgeger. Ancak akibetlerini de merak eder. Kooperatif ortaklari
“Kooperatif evlerinin ortak fosseptiginin cidarlarini onlarla 6rdiik” diyerek menfaatleri ugruna hem
dogay1 hem de kiiltiirle beraber gelen mirasi tahrip etmelerinden olagan bir seymis gibi bahsederler
(1994b: 115). Hikayedeki bir baska karakterin agzindan sadece Ayvalik 6zelinde degil iilke genelinde
bdyle bir durumun varligi anlatilir:

“‘Bu Anadolu, kat kat, ekmek kadayifi misali nice medeniyetleri barindiriyor,” dedi. ‘Hepsi de
birbirinin iistiine bina edilmis. Her sehir, her kasaba bdyle. Bir Alman Yahudisi bir zamanlar
Truvanin iist katindan aparttig1 altinlari tasimis da kimse gik dememis. Istanbul var ya su Istanbul?
Neresine bir kazma vursan altindan Bizans ¢ikar. Ne ev ne apartman yapamazsin arkeolojik
kaziya kalksan... Bu isleri o kadar {istelemeyeceksin. Nene lazim’”(1994b: 113).

Burada, durumun varligindan ¢ok olagan karsilanmasi dikkat ¢ekicidir. Hikaye karakteri dogal
ve kiiltiirel mirastan yana zengin olan bu topraklarin degerinin farkindadir. Ancak ¢ikarlar s6z konusu
oldugunda farkindalik degil ¢ikarlar 6n planda kalir. Bu durum Lawrence Buell’in bahsettigi insanin
¢ikarlarinin tek mesru ¢ikar olmadigi, insanin ¢evreye karsi sorumlu oldugu fikriyle taban tabana
aittir. Ote yandan hikdye boyunca, doganin bir miilk olarak diisiiniilmek suretiyle s13 ekolojik
yaklagimla hareket edilmesi s6z konusudur. Taner, bu hikdyesiyle doga karsisindaki hoyratligi;
dogal/kiiltiirel miraslar konusundaki denetimsizligi ve insan merkezli diigiince yapisini zaman zaman
hicvederek kurgusal yolla elestirir.

Tus kitabindaki “Kooperatif”’, medeniyet kavramina farkli bir agidan bakmay1 deneyen, bunu
yaparken cevre hakkinda cesitli elestirileri de dile getiren bir hikayedir. Kirlarin ortasinda bir adacik
seklinde sekiz kuliibeli bir mahallenin peyzaj bakimindan degisimi aktarilir. Sehirdeki konfordan
ilgisiz olan bu mahallenin gazi, elektrigi olmadigi gibi yollar1 ve vesaiti de yoktur. “Fakat buna
karsilik havasina diyecek yoktu hani... Oraya geleli beri kaptaninki romatizmalarindan kurtulmus,
omrii boyunca bir deri bir kemik taninan mualliminki, dalyanlar gibi sisivermisti” (1988: 163)
denilerek havasinin, suyunun insan saglhigma iyi geldigi aktarilir. Degisim, devlet kademelerindeki
onemli memurlarm bu mahalleden arsa satin alip “iiltra modern villalar” yaptirmasiyla baslar. Ustelik
buranin havasini, suyunu severek civardaki biitiin araziyi satin alirlar. Bir siire sonra 6nce gaz, su,
elektrik gelir, yollar asfaltlanir; sonra arsalar degerlenir ve alindig1 fiyatin ¢ok iistiine satilmaya
baglanir. Haldun Taner’in vermek istedigi mesaj doga ve kiiltlir uyum i¢inde olmadiginda medeniyet
krizinin yasanacagidir. Ote yandan, burada da tipki “Sonsuza Kalmak” hikdyesinde oldugu s18
ekolojik yaklagimin izleri siiriiliir. Hikdye boyunca doganin kendi i¢sel degerinin hesaba katilmadigi
ve dogal kaynaklarin miilk olarak degerlendirildigi bir sistemin elestirisi yapilir.
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Cevreci elestirel metinlerde goriilen bir 6zellik doganin dongiisel sekilde kendini yenilemesine
yapilan vurgudur. Lawrence Buell’in, ¢evrenin sabit olmaktan ¢ok siire¢ oldugu, yeryliziinde var olan
biitiin canlilarin hayatlarin1 yitirerek baska bir seye dontistiikleri ve bu dongilinlin sonsuz kere
yinelendigiyle ilgili fikrini, Haldun Taner’in hikayelerinde de gérmek miimkiindiir. 7us kitabindaki
“Bir Kavak ve Insanlar” hikdyesinde, sahildeki kavagin altina gdmiilmek isteyen ihtiyarn &ldiikten
sonra bu kavagin altina gémiildiigii ve bir nevi kavakta viicut buldugu anlatilir:

“Kavakta simdi, o nebatlara mahsus goriiniisten fazla bir sey, adeta insanlara has bir sey, nasil
sOylemeli, sanki bir nevi hiiviyet belirmekte idi. (...) Gergcekten de kavak, sanki altinda yatan
ihtiyarin biitlin 6ziinii kdkleriyle emip govdesine gegirmise benziyordu. Sekil itibariyle yine ayni
agacti belki. Fakat insan ona bakarken o uzun kametli, zayif ihtiyar1 gormiis gibi oluyordu” (1988:
155-156).

Yine ayn1 metinde “Bdylece yaz gecti. Giiz gegti. Kis gecti. Ilkbahar gelip de may1s giinesi bir
geng kizinkine benzeyen 1lik nefesini tabiata hohlayinca bademler birden beyaza biiriindii” (1988:
155) ifadelerindeki mevsimlerin birbiri ardina gelisi doganin olagan bir durumudur ve bu dongii her
yil kendini tekrar etmektedir.

Yalida Sabah kitabindaki “Yaprak Ne Canli Yesil” hikdyesinde de benzer bir durum so6z
konusudur. Anlatici, bir ¢inardan bahsederken mevsimlerin ve insanlarin gelip gectigi ancak ¢inarin
daim ayakta kaldigim1 sdyler: “‘Yarma kalmak ancak agaclara vergi’ dedi 6temizdeki bir ¢inari
gostererek. ‘Neler gdrmiistiir kim bilir bu ¢inar amca. Daha da neler gérecek. Mevsimler gelir geger,
insan dogar oliir. O hep ayakta kalir. Hep vardir’” (1994b: 136). Hikdyenin baska bir yerinde de
“Meseler ¢oktan doktii yapraklarini. Ama gelecek bahar yine dyle parlak yesil donecekler diinyaya”
(1994b: 154) diyerek ayni diisiinceyi yineler.

Yasamin Oznesi Olarak Hayvan

Doga tarihine baktigimizda yasamin 6znesi olma durumunun yiizyillar boyunca insanligin
tekelinde oldugu goriiliir. Gergekten de hayvan tiirlerinin evcillestirilmesiyle baglayan kiiltiir-doga
karsithig1 neredeyse on dokuzuncu yilizyilla degin hayvanlarin aleyhine islemis ve daima nesne
konumunda degerlendirilmislerdir. On sekizinci yiizyilda Bati’daki entelektiiel ilerlemeler sayesinde
bir sonraki yilizyi1lda hayvanlar artik goriiniir olmaya baslamiglardir. Hayvanlarin ahlaki statiilerine ve
haklarina yonelik ¢aligmalarin artmasiyla birlikte insan-hayvan tiirleri arasindaki benzerlik-farklilik
iliskisi insanmerkezci anlayistan uzak bir sekilde degerlendirmeye baslanmistir. O héalde denilebilir
ki hayvan caligmalari, hayvanlarin insanlarla ortaklasan yonlerine dikkat ¢cekmektedir. Bu konudaki
temel goriislerden biri Tom Regan’mnkidir. Tom Regan, Animal Rights* kitabinda insanlarla hayvanlar
arasinda “dil, duyu, davranig, beden, sinir sistemi ve kdken” bakimindan ortakliklar oldugunu ifade
eder. Bu ortakliklar, hayvan tiirlintin de tipk1 insan tiirii gibi “yasamin 6znesi” oldugunu isaret ederek
“tlir bariyerini” ortadan kaldirir (2022: 85-93).

4 Ayrintili bilgi igin bkz. Tom Regan’m Animal Rights kitab1 Serpil Caglayan tarafindan Tiirkgeye Kafesler Bosalsin:
Hayvan Haklariyla Yiizlesmek seklinde ¢evirilmistir.
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Hayvan calismalari konusundaki ilerlemeler zamanla edebi alana da yansiyarak hayvan
meselesinin edebi eserlerde yer almasina zemin hazirlamistir. Kimi zaman dolayli kimi zaman da
dogrudan bir sekilde hayvanlarin haklarinin, statiilerinin, insan tiiriiyle arasindaki kimi benzerlik ve
farkliliklarin gesitli sekillerde sunuldugu eserlerden bahsedilebilir. Nitekim Haldun Taner, boyle
eserler kaleme almis bir yazardir. Hikayelerinde insan ve hayvan arasinda Regan’in da bahsettigi gibi
cesitli yonlerden ortakliklar oldugunu saptar. 7Tugs kitabindaki “Diirblin” hikayesinin giris kisminda,
insan ve hayvan arasinda duyu organlarinin yetkinlikleri bakimindan bir kiyaslamaya gidildigi
goriiliir. Anlatici, hayvanlarin duyular bakimindan insandan daha ileri bir noktada oldugunu ifade
eder: “Tazinin burnu iki kilometre 6tedeki bildircinin kokusunu duyabilir. Insanoglunun koku alma
duyusu, oldum olastya giidiiktii ya (...) Sahinler miyoplugumuza acisa yeri. Dort yanimizda biitiin
ayrintilari ile net olarak gorebildigimiz seylerin sinir1 elli metre kuturlu bir ¢evreyi agsmaz” (1988:
186).

Ote yandan 6nceki ¢aglardan bu yana yapilan kiyaslamalarda insani, hayvandan iist bir konuma
tastyan insan merkezci bir diisiinceye de yer verilir: insan1 hayvandan iistiin kilan seyin diisiinebilmek
olmasi. Nitekim anlatici, “Duyularimizin bu ziigiirtliigiine karsilik kafamiz imdada yetismese hap1
yuttugumuzun resmidir” (1988: 186) diyerek telefon, mikrofon ve radyo gibi icatlarla aradaki farkin
kapatilmaya calistigini ifade eder.

Taner’in Sishane’ye Yagmur Yagiyordu kitabindaki “Eczanenin Aksam Miisterileri”
hikayesinde de benzer bir durum s6z konusudur. Genel kani olarak insan, alet kullanma bakimindan
hayvandan {istiin olarak degerlendirilmistir. Ancak hikayedeki kedi bu 6nermeyi haksiz kilmaktadir:
“Bize mektepte ‘Ben-i Adem’i diger yaratiklardan ayiran belli bash 6zelliklerden birinin de, insanin
alet kullanan bir hayvan olusudur’ diye 6gretmislerdi. Yanls. Cakir da, iste insan gibi alet kullanan
bir hayvandir” (2005: 90).

Kitabin ismiyle ayni olan hikdyede ise hayvan-insan kiyaslamasinda Amerikali bir
fotograf¢inin bulusuna deginilir. Buna gore atlar etraflarindaki seyleri insan goziinden yarim misli
daha biiyiik gormektedir ve “...her seyi boyle oldugundan daha biiyiik goriis, hayvanda dolayisiyla
bir asagilik duygusu yaratmis ve onu daha ilk ¢aglardan itibaren insanin hizmetkar1 derekesine
indirmistir” (2005: 19). Ancak bu c¢opgii, sucu gibi proleter atlar i¢in gegerli bir durumdur.
Aristokrasiye mensup secereleri tutulan, has ahirlarda yetistirilen atlarin ise tam tersine yiiksek
sosyete ile i¢li dish olduklart i¢in insanlar kiiclik gordiigli ifade edilmektedir. Burada hayvanlar
arasinda da insanlar arasindaki gibi bir hiyerarsiden bahsedilmektedir. Bununla beraber hikayeye
konu olan Kalender bir “copg¢ii beygiri” oldugu i¢in bahsi gegen hiyerarside insandan asagida
konumlanmaktadir. Yazar, ata insani Ozellikler atfederek tiirler arasindaki bariyeri ironik yolla
elestirir.

Yazarin Yalida Sabah kitabindaki ayni isimli hikayesinde hayvanlar arasindaki hiyerarsiden s6z
edilir. Hikaye boyunca dogay1 ve hayvanlar1 gézlemleyen anlatict “Her ‘tepeden bakis’in i¢ginde bir
ukalalik vardir (...) Kald1 ki kargalarin ukalaligin1 yadirgamamali. Bilimsel testler karganin attan
daha zeki oldugunu saptayali hanidir” (1994b: 9-10) diyerek karga ile at gibi iki farkli hayvan
arasinda bir kiyaslamada bulunur. Bununla birlikte kus tiirleri arasinda birtakim kiyaslamalara
gidildigi de goriiliir. Martilarin sahil kiyisindaki “kaya kapmaca” oyunundan bahsederek bu kuslarin
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tipkt insan gibi “erken gelen oturur” kuralina riayet ettiklerini sdyleyen anlatici, kuslarin diisiinme,
eyleme ge¢me, karar verme ve hissetme gibi yetileri hakkinda tahminlerde bulunur (1994b: 11-12).

Yine ayn1 hikdyede, anlatici, iki ¢cocugun ters ¢evirmis halde biraktigi bir kaplumbagay1 yliziistii
duruma getirir ve “Hayvanlar diinyasinda acimasiz yok edis vardir. Vahset vardir. Ama eziyet ve
iskence yalniz insanlara vergi” (1994b: 28) diyerek insanlarin kasti bir eyleminden bahseder. Oysa
hayvanlar i¢ giidiileriyle hareket ederler ve beslenmek i¢in avlanmaya ihtiyaglar1 vardir. Dolayisiyla
bu zaruri bir durumdur. Fakat insan i¢in durum farklidir. Anlatic1 burada, hayvanlarin diisiinme veya
yargida bulunma iradelerinin olmadigini aktarir:

“Kaplumbaga paytak paytak yliriimeye basladi. Higbir sey olmamig gibi. Her seye bos vererek.
(...) Giinesin tadini ¢ikarmaktan bagka bir sey diistinmedigi anlasiliyordu. (...) Kaplumbaganin
diisiinmeye ihtiyacit var midir? Hi¢ sanmam. Bir sey diisiinse bu kadar sevimli olamaz.
Diisiinmiiyor kaplumbaga. Onyargisi, artyargis1 yok. Kaplumbaga sebep-sonug zinciri bilmez.
Neden vardir? Yiiz, yiiz elli y1l yasasa da, bir glin neden yok olacaktir? Niye bagasina yapisik
yaratilmistir? Onu da bilmez. Var oldugu igin vardir. Bagasiyla yaratildigi i¢in oyledir. Yiiridagi
icin ylriir. Durdugu i¢in durur. Kendinden siiphesi yoktur. Asagilik kompleksi ve bunun tersi
sanilip da aynmi olan istiinliik kompleksi onun semtine ugramamuigtir. Beni goriiyorlar mu,
hakkimda ne diisiiniiyorlar kaygisini da tanimaz” (1994b: 28-29).

Taner, hikdyenin sonunda mesajini kesin bir sekilde verir. Ona gore kiymnin verdigi ekolojik
ders uygulanmali; dogadaki her canliya yasam hakki taninmali ve bu canlilarla biitiinlesip onlardan
biri olunmalidir.

Sancho ’nun Sabah Yiiriiyiisiindeki ayn1 adli hikdyede yazar, insan ile kopek arasinda
benzetmeler araciligiyla ortaklik kurma yoluna gider. “Insanlar gibi kdpeklerin de kiiltiirii, gorgiisii,
diisiiniis tarzi, hayat tslibu, siki sikiya kaldirimlarla orantili”dir (1994a: 92). Nitekim hikaye
boyunca, sabah yiiriiylisiinii yapan Sancho isimli kdpegin goziinden yolda rastladigi kopeklerin
sunumu yapilmaktadir. Bu kopeklerin her birinin kisiligi, karakteri ve kendine has 6zellikleri vardir.
Anlatici, bunun aksini savunmanin “kdpekleri insan derecesine indirmek” oldugunu sdyler. Bu
noktada hikdye boyunca “insan sadece ara¢” ifadesi tekrarlanir fakat insanlarin bunu tersten anlayarak
hayvanlara “kendi kisiliklerinin damgasini vurmak™ istedikleri ifade edilir: “Oysa bir hariciyenin
kopegi hi¢ de snop olmayabilir. Bir askerinki pekala filozof olabildigi gibi” (1994a: 101).

Haldun Taner’in, Onikiye Bir Var’daki “Iznikli Leylek te ise ugamayan Iznikli bir leylegi
kisilestirerek basindan gecenleri anlattigi, bunu yaparken de hayvan-hayvan ve insan-hayvan arasinda
kiyaslamalara gittigi goriiliir. Hikdye anlaticisi, leylegin hikayesine ge¢meden Once saksagan,
papagan ve leylek tiirleri arasinda konugma yetileri agisindan bir karsilagtirma yapar. “Hayvanlara
insanca duygu ve diisiinceler yormak ne derece dogrudur, bunu da kestiremiyorum” (1994a: 53-54)
demekle birlikte leyleklerin diger kuslardan farkli olarak dini, ideolojisi ve sanat meraki olan kuslar
oldugunu sdyleyerek ona ¢esitli insani 6zellikler atfeder. Nitekim dogasi geregi et¢il olan ve gé¢ eden
bu hayvanin kanatlarinin zarar gérmesi nedeniyle ucamamasi onun insanla birlikte ve ona uyum
saglayarak yasamasimi gerekli kilmistir: “Leylek, ihtiyatli ihtiyatli, yolun bir sagina bir soluna
bakindi. Goriiniirde kamyon, esek, araba olmadigina kanaat getirince, giimiis sapli bastonuna
dayanarak yiiriiyen kamburu ¢ikmis kadit bir dyan azasi misali, agir agir bizim tarafa gegti” (1994a:
49). Ote yandan bdylesi insani ozelliklerin atfedildigi leyleklerin, birer hayvan olduklari icin
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dogalaria da gonderme yapilir. Leylegin kanadinin kirilmasi ve ugamayisinin nedeni anne leylegin
yavru iken yuvadan atmasidir: “‘...Kanadi kirik da ondan ugamaz fakir. Yavru iken anasi yuvadan
atmis buncagiz1’. (...) ‘Neden atacak. Ana leylegin adetidir. Ug yavrusu olursa birini yuvadan
(1994a: 50) Anne leylekler go¢ zamanlar1 geldiginde ve bakabileceklerinden fazla yavrulari
oldugunda iglerinden en zayif olan1 yuvadan atarak diger yavrular1 hayatta tutmak isterler. Bu bazi

29

atar...

hayvanlar i¢in onun dogasinin kanunudur.

Biitiin bu hikayelerde Taner, hayvanlarin duyu ve davranis noktasinda insanlarla ortaklasan
yonleri oldugunu yineler. Ancak akil ve buna bagli olarak karar verme iradesi agisindan insanlara 6zel
bir yer atfeder. Zira hayvanlarin i¢ giidiisel kararlar aldiginin iizerinde durur. Bunu tiirler arasindaki
bariyeri belirginlestirmek i¢in yapmaz. Aksine insani, hayvandan bagimsiz diisiinemeyecegimizi bilir
ve bu iki tiir arasindaki esitligin her tiirlin kendine has 6zellikleriyle saglandigina dikkat ¢eker.

Haldun Taner’in hikayelerinde hayvanlarla ilgili kiiltiirel algiya da gondermeler bulunur. Yalida
Sabah’taki “Seytan Tiiyii” bu agidan incelenebilecek bir hikayedir. Gurbetci bir Tiirk olan Okkes’in
Almanya’daki deneyimlerinin mektup seklinde sunuldugu bu hikyede Alman bir zengin, Okkes’in
iilkeye kacak gelmis bir tanidigin1 kopegini gezdirmek icin ise alir. Basta isin kendisi olmak iizere ige
bigilen fiyat ve kdpegin pahali bir cins olmas1 Okkes icin saskinlik ve kiyas konusu olur:

“Oglan ag bila¢ donenirken zengin bir Alman soylusunun yaninda saati on bes marktan is buldu.
Biitiin isi sabah bir saat, aksam bir saat adamin cins tazisini iki 6giin gosturmak. Taz1 da Pakistan
tazis1 dediklerin soylunun da soylusu bir arsinayakli. Sermiyesi girk bin mark. Duydun mu, bir
arsinayaklinin fiyeti BMW nin son modelinden daha pahali” (1994b: 95).

Bagka bir giin ¢ikan bir yanginda mahsur kalan bir kopek i¢in itfaiyenin, polisin ve veterinerin
gelmis olmasi, hayvanin yasadigi soku atlatmasi i¢in sinir klinigine gotiirtilmesi ve trafigin durdugu
bu hadisenin kamera kaydina alinmasi aktarilir. “Birak soylusunu, sohak kopegini bile ¢oh sever
bunlar” ifadesiyle bu lilkede kdpeklere karst ayr1 bir hassasiyet oldugu vurgulanir (1994b: 95). Yine
ayn1 hikdyede hayvanlar arasinda bir kiyaslamaya gidilir. Anlatici, parkta gezinirken kuslarla
kopekler arasinda bir karsilagtirmaya giderek kuslarin her yerde ayni oldugunu fakat kopekleri bunun
disinda biraktigint sdyler: “Cilinkim bunlarin gopekleri de bir bagka tiirlidiir. Alamanlar gibi,
Prusyalilar gibi, disiplinlidir. Nizama diizene uyar. Yesil yaninca geger, girmizi yaninca dururlar.
Bizdeki itler gibi uluorta havlamazlar. Talim, terbiye gérmiis itlerdir hepisi” (1994b: 100). Bu tilkede
kopeklerin de milletin kendisi gibi disiplinli ve egitimli oldugundan bahsedilir. Buradan hareketle
denilebilir ki hayvan haklartyla ilgili ilk tecriibelerin Bati’da yasanmasi, bu konuda yerlesik bir biling
olusturmus ve dahasi bu biling, halihazirda evcillestirilmis bir tiir olan kopegin kent yasamina da
uyumlanmasini saglamistir.

Hikayede anlatici araciligiyla Almanya’daki bir “Zoo parki”nin ayrintili tasviri de yapilir.
Cesitli iilkelerden getirilmis tiirlii hayvandan bahsedilen bu pasajlarda dikkat ¢ceken nokta anlaticinin
buray1 biiylik bir saskinlik icinde gezinti yeri olarak degerlendirmesi ve dahasi hayvanlarin pek
¢ogunu llizumsuz bulmasidir:

“Burasi nassil bir yer biliyon mu? Bes gitanin envai tiirlii hayvanati burada cem olmustur. Onlar
i¢in sunni goller, gulubeler, ahirlar, inler yapmislar ki aklin durur. S6z misali Flamingo deyi bir
gus var, gugu fasilesinden... Gendine {li¢ misli uzun gelen mor boynunu ancak ii¢ biikliim edip

TURUK
International Language, Literature and Folklore Researches Journal
2024, Year 12, Issue 39
Issn: 2147-8872
254



wwuw. turukdergisi.com Brisra Ay Acar

Oyle dolasir utancindan. Geri kalan iigte ikisi liizumsuz. Fesiiphanallah. Sonra daha niler var”
(1994b: 100-101).

Anlaticinin  hayvanlarin pek cogunu liizumsuz bulmasi hayvan meselesindeki kiiltiirel
kodlarimizin farkliligin1i ve heniiz o bilincin gelismedigini isaret etmektedir. Bununla birlikte
hayvanat bahgeleri konusundan Haldun Taner’in anlatic1 araligiyla da olsa herhangi bir elestirisine
rastlanmaz. Bu da bizi, kendisinin de sdyledigi gibi onu gevreci elestirmen olarak tanimlamaktan
ziyade ¢evreci elestirel bir bilince sahip oldugu kanisina vardirir.

Yazar, hayvanlarin dogasini ve evcil-yaban hayvan meselesini de islemektedir. Sishane’ye
Yagmur Yagiyordu kitabindaki “Fraulein Haubold’un Kedisi” hikayesinde Dropsi isimli bir kedinin
ciftlesme mevsimi geldiginde evden kagmasindan bahsedilir. Dropsi’nin sahibi “‘A¢ kalacak simdi
yavrucak’ diyordu. ‘Susuz kalacak. Bu aylak, basibos yasayisa aliskin degildir o. Yoksul, perisan
olacak. Obiir kediler ona saldirip onu dldiiriirler’” (2005: 78) diyerek evcil bir kedinin dis diinyadaki
hayata uyum saglayamayacagindan endise eder. Hikayedeki anlatic1 ise “Biitlin su¢ sizin. Fazla
siktiniz hayvani. Tabiat1 hi¢ hesaba katmadiniz.”” (2005: 79) diyerek bir kedi olan Dropsi’nin baharin
gelisiyle birlikte kendi dogasina uygun hareket ettigini sdyler. Dropsi evcil de olsa bir hayvandir ve
i¢ glidiisel davranmistir.

Taner’in Yalida Sabah’taki “Kiiglik Harfli Mutluluklar” hikayesinde hayvanlarla ilgili bir baska
mesele; hayvanin yarig metasi olarak goriilmesi s6z konusudur. Emekli albay olan Nizamettin Bolayir
ve etrafiyla iligkisinin anlatildigi bu hikayenin bir bdliimiinde Nizamettin Bolayir’in mahalleden
tanidig1 olan iki kisinin horozlarini yaristirmalaridan bahsedilir. ikili horozlarinin &tiisleri iizerinden
rekor kirmak ister. Ustelik bu yaris biitiin mahallenin ilgisini gekmektedir. Ancak taraflardan birinin
horozuna doping yaptig1 iddia edilir:

“ ‘Her horozun en iyi derecesini alip hafta sonu toplamali. Sonra yediye boliip en yiliksek puan

kim tutturursa...’

(...)
‘Hakk1 da yok degil. Rekor baska sey, puan bagka sey. Rekor rekordur.’
‘Glinah1 boynuna doping de yapiyormus hergele’ (1994b: 37).

Hikayedeki karakterlerin horoz yarisindan ve dopingden olagan bir sekilde bahsetmeleri, bunu
bir spor olarak gormeleri hayvan haklariyla taban tabana zittir. Hayvanlarin yariscilara
doniistiiriilmesi ve “...benzeri aktivitelerin higbirinde ‘spordan’ eser yoktur. Bunlar olsa olsa, insan
hiikiimranliginin, insan zalimliginin 6rnekleridir. Hayvan haklarina sayginin oldugu bir yasamda bu
tiir barbarliklara yer yoktur” (Regan 2022: 228). Haldun Taner hikdyesinin ana meselesi yapmamakla
birlikte insanligin hayvan iizerindeki tahakkiimiine géndermede bulunur.

Tus kitabindaki “Iki Komsu™ adl1 bir bagka hikdyede ise hayvanin metalasmasina deginilir. Iki
komsu arasinda tavuk kolerasini, karsi tarafin tavuklarina bulastirmasi lizerine baslayan husumet, bu
kez de diger tarafin, komsusunun hindilerinin ¢alinmasina goéz yummasi lizerine artar. Ancak iki
tarafin da hayvanlarinin yagam hakkin1 6nemsedigi i¢in degil “mallarina” zarar geldigi i¢in birbirine
cephe aldiklar1 goriiliir: “Ifakat Hanim bunu hala unutamamusti. Nasil unutsundu ki iki sarili yumurta
yumurtlayan o canim Ligorlinleri bu ylizden ikiser {icer giin ara ile birer birer helak olup gitmislerdi”.
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Hayvanlardan maddi birer kayip gibi bahsedilirken yapilan savunma “Malina sahip olayd: da
caldirmasayd1” seklindedir (1988: 114). Hayvan, yasamin 6znesi oldugu i¢in degil bir nevi nesnesi
oldugu ve insana hizmet ettigi icin degerlidir.

Taner’in hayvanlar etrafinda kurguladigi hikayelerin temelde {i¢ sekilde oldugu sdylenebilir.
Bunlarda ilki hikayedeki hayvanin asil kisi oldugu hikayeler, ikincisi Taner’in mesajin1 vermek icin
ara¢ olarak kullandig1 hikayeler ve son olarak hayvanlarin gergek 6zellikleri ile anlatilmadigi, bagka
sekillerde sunulduklar1 hikayelerdir (Yal¢in 1995: 136). Bu tespitten hareketle denilebilir ki Haldun
Taner hikayelerindeki kurgu itibariyle hayvanlara zaman zaman 6znelik atfeder. Onlar1 hikayenin ana
karakteri yaparak mesajin1 vermeye calisir. Ote yandan biitiin hikayelerinde tek tip bir mesaj olmadig:
ve salt boyle bir kaygiyla yazmadigi i¢in hayvanlarin nesne konumunda oldugu yazilar1 da vardir.

Sonug¢

Tiirk edebiyatinda gevreci elestirel metinlerin bilingli olarak yaziminin son yiizyilda gelistigi
bilinir. Tarihi daha geriye c¢ektigimizde sanatcilarin ¢evreyi esas almalarinin dogrudan belirli bir
kuram ya da ideoloji etrafinda sekillenmedigi, daha ¢ok yazarin hassasiyetleriyle ilgili oldugu
sOylenebilir. Haldun Taner de bu hassasiyete sahip yazarlardan biridir. Kendisinin ¢evreye gosterdigi
bu ilgi, diizyazilarinda ¢evre sorunlarini kaleme almasi ona bir 6diil de kazandirir. Hikayelerinde ise
diizyazilarindaki bu tutumu siirdiirerek, doga-kiiltiir catismasini kurgusal bir metnin i¢ine yedirerek
okuyucuya sunar. Ancak kendisi metinlerini yalnizca bu konu tlizerine kurmadigi ve kentli bir “doga
sever” oldugu icin kentin i¢inden ve kendini bilen bir yerden metinler kaleme almistir. Bu nedenle
kendisinin dogrudan cevreci elestirmen oldugunu sdylemek miimkiin degildir. Nitekim kendisine
cevreci elestirmenligin Tiirkiye’deki bayraktarlig: teklif edildiginde kabul etmeyisi, bu konuda her
tirlii destege agik olmakla birlikte sorumlulugu dogrudan iistlenmeyisi yasami ile eylemi arasinda
deyim yerindeyse hi¢ bosluk kalmayacak sekilde bir tutum sergilemesini zorunlu kilmasindandir.
Bunu yapabilmek i¢in kentlerden kirlara donmek ve bir nevi giidiimlii bir yaziya kendini vakfetmek
gerektigini bilmektedir.

Haldun Taner’in insani, dogayi, hayvanlari seven ve kucaklayan bir tutumu ve bu minvalde salt
doga sevgisinin yansitildig1 hikayeleri vardir. Bununla beraber onun ¢evreci elestirel incelenebilecek
hikayelerinden bahsetmek de miimkiindiir. Bu hikayeler daha ¢ok onun i¢inde bulundugu kent
hayatinmn sorunlartyla ilgili olur. Ozellikle i¢ine dogdugu ve hayatmin biiyiik bir bdliimiinii gegirdigi
Istanbul’un sorunlarint hikayelerine konu eder. Burada yasanan hava, su, toprak kirliliginden; giiriiltii
ve gorlintli ¢irkinliginden bahseder. Hayvanlarla ilgili olarak metalagmalarina kars1 oldugu; bazen
hikayesini bir hayvanin {izerine kurdugu bazense hikaye igerisinde hayvan meselesini konustugu
sOylenebilir. Biitiin bunlar1 yaparken mizah, hiciv ve ironi temel anlatim aracidir. Burada dikkat
cekilmesi gereken nokta kendisinin bunu glidiimlii bir sekilde yapmayisidir. Hikayelerinde verilen
mesajlar temelde her zaman dogrudan metnin ana mesaj1 degildir; yazar, anlatici olarak tayin ettigi
kisiyi her zaman ¢evre meseleleri konusmak i¢in metne yerlestirmez. Fakat bunu yaptig1 metinleri de
mevcuttur. Dolayisiyla onun metinleri ¢evreci elestirel yontemle okumalara imkan vermektedir.
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