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Ozet

Erken Cumhuriyet dénemi, kadinlarin cinsiyet rollerinde ve toplumsal
konumlarinda o6nemli degisimlerin yasandigi bir dénemdir. Kadinlar
ozellikle Ikinci Mesrutiyet déneminde gulgclenen kadin hareketinin ve
Batililasmanin son adimi olarak goértilen yeni rejimin kadin konusundaki
perspektifinin bir sonucu olarak kamuda goérintrlik kazanmis ve
geleneksel rollerinin disindaki rol ve yuiktmlultikler tistlenmislerdir. Hal
boyleyken kolektif bilincaltini yansittigini séyleyebilecegimiz edebiyatta
oldukca farkli bir manzara hakimdir. Kadinlarin toplumda degisen
rollerine iliskin kuvvetli bir direng¢, tehdit ve hizalama ve nihayet
gulinclestirme ve alay seklinde goérinurlik kazanir. Bu makalenin
amaci, erken Cumhuriyet dénemi romanlarindaki kadin imgesini, dil ve
cinsiyet iliskisi merkezinde ortaya koymaktir. Bu kapsamda romanlarda
cinsiyete baglhi konumlandirmalar tespit edilmis, -cinsiyet¢ci dil
kullanimlan ortaya konmustur. Inceleme kuiltiirde ve onun icinde bir
yap1 olarak dilde -cinsiyetciligin cinsiyetinden ya da ideolojisinden
bagimsiz olarak hemen bulitlin yazarlar1 az ya da cok etkiledigini ancak
bu degiskenlere baglhi olarak farki sekillerde disavuruldugunu
gostermektedir.
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WOMEN’S IMAGE, LANGUAGE AND SEXISM IN THE NOVELS OF
EARLY REPUBLICAN PERIOD

Abstract

The Early Republican period is a time when women have experienced
significant changes in their gender roles and social positions. Women
have gained public visibility and assumed roles and obligations outside of
traditional roles, especially as a consequence of the perspective of the
women's movement, which was strengthened during the Second
Constitutional Period and the new regime as the last step of
Westernization. This being the case, it is a very different view that reigns
in literature which could be seen as a reflection of collective
consciousness. There is a strong resistance to the changing roles of
women in society that appears as threat and alignment, and finally
ridicule and mockery. The aim of this article is to put the female image of
early Republican novels at the center of language and gender relations.
In this context, gender-related positionings were determined in the novels
and the use of sexist language was revealed. The study shows that
almost all authors are more or less influenced by sexism that comes
adjacent to culture and language regardless of their gender or ideology
but it is expressed in different forms depending on these variables.

Key Words: Early Republican period, novel, language, sexism, women’s
image, Turkish novel

1.Giris

Dil, bireyler arasi iletisimin en temel aracidir. Canli, anlam yiiklii ve kurallart olan bir
olgudur. Toplumsal degisimlerden, kurumlardan, paradigmalardan etkilenen ve onlar
etkileyen bir aragtir. Edebiyatta toplumsal cinsiyet incelemelerinde dogrudan dilin
normallestirilmis cinsiyet¢i kullanimlarinin ortaya konmasina yonelmek, cinsiyetci kaliplarin
ortiik nitelikleri dolayisiyla yenilik¢i okumalara imkan taniyabilir.

Cumbhuriyet’in ilk yillari, II. Mesrutiyet doneminde dergi ve gazeteleriyle kendisine
ifade imkan1 bulan kadin hareketinin kazanimlarinin, yeni rejimin kadinlari toplumsal hayata
katmak konusundaki iradesiyle birleserek toplumsal cinsiyet rollerinde kirilmalara yol
acmasina taniklik etti. Toplumsal hayatta kadimnin statiisii ve rolleriyle ilgili tartismalar
stirerken, edebiyat eserleri, kadin konusunda bir yandan iireticisi olan ‘elit’in bir yandan da bu
eserlerin karsilik buldugu toplumun kolektif bilingaltin1 yansitiyordu. Edebiyat eserlerinde
doniistime kars1 dikkate deger bir direng vardi. Rejim kadinlari bir yandan geleneksel ev igi
gorevlerinin digina ¢ikmaya ve kamuya agilmaya tesvik ederken bir yandan Cumhuriyet eliti
gazeteci ve romancilar, kadinlar1 aslinda ‘dogalar1 geregi’ orada bulunduklarina ikna etmeye
calistyor, kadinlarin zihinsel yeterliliklerini sorguluyor, kamuda kendisine imkan taninmis
ama giliing duruma diismiis kadin portreleriyle romanlar1 ve gazete koselerini dolduruyordu.
Bu makalede bu donem yayimlanmis ve popiiler olmus bir grup romanda dil ve cinsiyetgilik
iliskisi, dildeki direng noktalar1 ve kadin imgesi ele alinmistir. Bu romanlar, Sozde Kizlar (ilk
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basim: 1923), Pervaneler (1924), Eviere Senlik Kaynanam Nasil Kudurdu (1927), Dikmen
Yildizi (1928), Kokotlar Mektebi (1929), Yaprak Dokiimii (1930), Fatih-Harbiye (1931),
Ayash ile Kiracilar: (1934), Sinekli Bakkal (1936), Yaban (1936), U Istanbul (1938)’dur.

2. Dil ve Iletisim

Muharrem Ergin’e gore dil, “insanlar arasinda anlasmayi1 saglayan, dogal bir arag,
kendisine mahsus kanunlar1 olan ve ancak bu kanunlar gergevesinde gelisen canli bir varlik,
temeli bilinmeyen zamanlarda atilmis bir gizli antlagmalar sistemi, seslerden oriilmiis sosyal
bir kurumdur” (1980: s.3). Dil, bilgi aktarmak i¢in kullanilir. Kisileraras: iligki kurmak;
diisiinceyi dile getirmek ya da acikliga kavusturmak, zihinsel etkinlik; anlamak ve benzeri
etkinlikler i¢in kullanilir. Dil, diisiinceyi ifade etme amacina esas olarak hizmet eder
(Chomsky, 2002: 5.90). Insanin kendini ve diinyay: anlamasini ve anlamlandirmasini saglayan
dilin diisiince ile sik1 bir bag1 vardir. Dil de tipk: diisiinme yetisi gibi insana 6zgilidiir ve insant
diger biitiin canlilardan ayiran en 6nemli 6zelliktir. Diislince aktarimi bagka birgok yolla
gerceklestirilebilse de dil bu aktarim yollarmin en islevsel ve en gelismis olanidir. Soyut
diisiince ve varliklar dil ile en belirgin ifadeyi kazanir.

Dil diisiinceyi bicimlendirebildigi gibi diisiince de dil ile sekillenir. “Insanin bir akil
varligr olmasi, onun diisiinme yetisine sahip olmasi demektir. Dil dedigimiz sey de
diisiinmenin disa vurulmasindan baska bir sey degildir. Dilsiz bir diisiinme, miimkiin degildir.
Ne dil diisiinmesiz ne de diisiinme dilsiz olabilir. insanin dili, insanin diinyasidir” (Akarsu,
1984: 5.62). Saussure, dili bir kagida benzetir. Diisiince kagidin 6n yiizii, ses de arka yiiziidiir.
Kagidin bir yiiziiniin kesilmesi gibi bir durum olamaz. K&gida makas degdiginde her iki yiiz
birden kesilir. Dilde de ses ve diisiince birbirinden ayrilamaz (1998: s.169).

Yasamimiz boyunca gordiigiimiiz, diisiindiiglimiiz, hissettigimiz her sey dil ile viicut
bulur. Diisiince diinyamiz i¢ine dogdugumuz dilin igerigi ile sekillenir. Wittgenstein, “Dilimin
sinirlart diinyamin simirlaridir,” soziiyle dilin aragsal/islevsel yanina dikkat ¢eker (1996:
s.131). Gokberk ise dilin diisiince diinyamiz tizerindeki etkisini su sekilde agiklar: Dili bir kez
edindik mi, o artik lizerimizde bizi belirleyen bir gii¢ olur. Dile seklini veren biz degilizdir; o
bizi sekillendirir. Dilin {izerimizdeki etkisi, hepimiz igin gegerliligi olan diisiincelerden ve
dogrulardan ¢ok daha gi¢liidiir. (...) Dil bizim iizerimizde bir giictiir: diisiinmemizi,
degerlemelerimizi belirleyen bir giictiir. Biz onu hazir buluruz. Yapisi iginde biiyiiylip
gelismekle kendimizi ona gore bigimlendirmis oluruz (1998: 5.69-71). Insan éncelikle kendi
dilinin i¢ine dogar ve boylece kendi varlik alanini olusturur. Dil, kisinin varlik alaninin ses,
yazi ve beden diline doniismiis halidir. Her millet ve onu olusturan bireyler, kendi dil
evreninde kimlik kazanir. Bu acidan dil, maziden gelen kiymetlerin, zihniyet ve psikolojinin,
fert ve cemiyetin bir ifadesidir (Sahin, 2014: s.828). Dil insanlar arasinda iliski ve is birligini
sagladig1 gibi, topluluklara ‘toplum’ niteligi kazandirir. (Marshall, 1999: s.442).

Insanlik, kurumsal iliskilerini kurup siirdiirmede, toplumsal birikim ve deneyimlerini
korumada, olusan kiiltiirel 6geleri sonraki nesillere aktarmada dilden yararlanmistir. Dili
meydana getiren bireyler, kiiltiirlerini, inanglarin1 geleneklerini, yasayis bi¢imlerini ve bunun
gibi biitlin toplumsal degerlerini dillerine yansitirlar. Dil, toplumun bir yansimasi, kiiltiiriin en
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onemli 6gelerinden biridir. Kiiltiirde var olan her gergegin gostergesi dil i¢inde bulunur.
Toplumda yasanan degisim ve gelisimler ilk olarak dilde kendini gosterir. “Milletlerin diinya
goriisii, gelenekleri, inanglari, tarihleri boyunca hayatlarinda iz birakan temel olaylar, kendi
dillerine sinmistir. Dili, dildeki kavramlari, atasoézlerini, deyimleri, kaliplasmis sozleri
inceleyerek o dili konusan milletin yasayisi, ilgi alanlari belirlenebilir, milletin hayati
hakkinda fikir sahibi olunabilir” (Aksan, 1995: s.66). Yasam dil ile sembollesir.

3. Dil ve ideoloji

TDK sozliigiinde ideoloji: “siyasal veya toplumsal bir dgreti olusturan, bir hiikimetin,
bir partinin, bir grubun davraniglarina yon veren politik, hukuki, bilimsel, felsefi, dini, moral,
estetik diisiinceler biitiini” olarak tanimlanmaktadir. Van Dijk’e gore ideolojiler, kisinin, bir
grubun ya da bir toplumun diinyay1 algilama, anlamlandirma ve yorumlama big¢imine iligskin
diisiinceler, inanglar, degerler, tutumlar ve kategoriler sistemidir. Bu anlamda ideolojiler, kim
oldugumuzun neye taraf oldugumuzun, deger yargilarimizin ve ‘Gteki’yle iliskilerimizin
gostergeleridir (akt. Oktar, 2002: s. 163). Dil ve diigiince ile arasinda var olan etkilesimli bag
sebebiyle “davraniglara yon veren diisiinceler biitliinii” olarak tanimlanan ideoloji ile dil de
yakin iligki halindedir. Dil, toplumlarin diisiiniis bi¢cimleri, toplumsal iliskileri yansitan igerigi,
kiiltiir aktariminda oynadigi 6nemli rolii ile ayni zamanda ideolojik bir kurumdur. Dil
yeserdigi ve ait oldugu toplumun ideolojisi ile yiiklidir. Gee (1999)’ye gore dil kullanimi
nerede ve hangi zaman diliminde olursa olsun daima siyasal bir igerige sahiptir. Clinkd dil
onu kusatan sosyal diinya ve o sosyal diinyanin ideolojileri tarafindan sarmalanmig
durumdadir. Dilin ardinda, ondan ayrilamaz bir bicimde duran siyasal bir sdylem mevcuttur.
Bu acidan bakildiginda dili siyasal, ideolojik ifadelerden ayri tutmak ve onsuz diisiinmek
miimkiin degildir.

Dil toplumlarin ideolojisi ile yiiklii oldugu gibi farkli ideolojik akimlarin diisiince ve
alg1 olusturmadaki en etkili silahlarindan biridir. Dili yonlendirebilen ideolojik kurumlar dil
kullanimindaki secimleriyle diisiincelere bagli olarak davranislar1 da yonlendirebilmektedir.
“Dil kullaniminda yapilan her se¢im, dis diinyada olup bitenin belli bir bakis acisindan
sunulmas1 anlamina gelmektedir. Dolayisiyla dilsel se¢imler okuyucular1 bilgilendirmekle
birlikte olan biteni belli bir bicimde gérmelerini saglamaktadir. Yani dig diinyada olup biteni
yeniden iireten yazar bunlar1 hem ideolojik birimler olarak sunmakta hem de okuyucular
kendi goriisleri dogrultusunda yonlendirip en giivenilir olanin kendisi ya da kendi gruplarn
olduguna ikna etmeye ¢alismaktadir” (Yagcioglu, 2002: s.1-34).

Tarih boyunca ideolojiler dilin insanlar {izerindeki belirleyici ve yonlendirici giiclinden
faydalanmistir. Toplumlardaki egemen giicler ideolojik amaglar1 dogrultusunda olusturduklari
Ozgiil soylemlerle ‘Gtekiler’ tlizerinde fikir tahakkiimii kurmuslardir. Bu yapilanma ise en
etkili arag olan dil ile hayata ge¢mektedir. Dil ideolojilerle birlikte yogrulmakta,
degistirilebilmekte ve yeniden iiretilebilmektedir.

Zihniyetleri ve kiltiirleri etkileyen bu denli 6nemli bir giiciin toplumsal cinsiyet gibi
ideolojik  bir olguyu etkilememis olmast diisiiniilemez. Feminist ¢aligmalarin
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yayginlagsmasiyla birlikte dildeki cinsiyetgilik giderek daha ¢ok bir inceleme alani olarak
karsimiza ¢ikar.

4. Dil ve Cinsiyetgilik

Dilin diisiince, ideoloji ve sOylemle kurdugu derin iliski, hakim paradigmay1 iginde
tasimasi ve yansitmasit bakimindan dilin kendisini de tarafli kilar. Toplumsal olarak
benimsenen her tiirlii zihniyetin dilde yansimasi vardir ve dilde var olan her tiirlii imge ve
anlayisin yasama islemesi kagmilmazdir. Ataerkil yapinin hakim oldugu diinya diizeni, dilin
de eril niteliklere sahip olmasina yol agar. Siyasetcilerin, yoneticilerin, bilim insanlarinin,
sanatcilarin ve edebiyatgilarin erkeklerden olustugu bir diinyada dilin de bigimlenmesi biiyiik
olgiide eril 6zne eliyle gerceklesir. Ozel alanla kisitlanan kadin, kamusal alanda var
olamamanin sonuglarindan biri olarak egemen dilin olusumunda yeterince pay sahibi
olamamistir. Dolayistyla kadinlar kendi diinyalarini ifade eden dilin yapicist degildirler. Irzik
ve Parla’nin ifadesiyle “kadinlar erkekler tarafindan yapilmis bir dil icinde yasamak
zorundadir. Kadinlarin sessizligi, siirekli olarak onlar1 hakkinda ve onlar {izerinden onlarin
dolayimiyla konusan bir dil tarafindan tanimlanir ve giivence altina alinir. Bu dilin nesnesi
olmakla kalmazlar, pargasi da olurlar” (2005: s.8). Kadin kendini erkek sdylemi iizerinden
O0grenmis ve bu sdylem lizerinden tanimlamistir. Tarih boyunca yasamin aktif oyunculari
erkekler tarafindan yogrulan dil, erkegi norm olarak yansitirken kadini norm dis1 yani “6teki”
olarak konumlamistir. Erkek egemen dil erkegi yasamin merkezine koyup 6zne olarak
algilamamizi saglarken kadini ise nesnelestirerek hakimiyeti altina almistir. Cinsiyetci
diisiince yapist ve cinsiyetci dil ¢ok uzun yillardir erkegin iistiinliigii izerinden sekillenen bir
pratigin sonucudur ve kokleri derindedir. Erkegin olusturdugu bu yap1 dil evreni icinde
kadinin nasil pasiflestirildigi ve baski altina alindigi goriilmektedir. Yasami ve yasam
pratigini her yonden kusatmis olan ataerkil kiiltiirii ve diisiince yapisini tekrar tekrar lireten
cinsiyetei dil, cinsiyetciligin toplumsal hegemonyasinin devamina hizmet eder.

Kaliplagsmis roller yaratan toplumsal cinsiyet algisi ve gii¢ iliskisi lizerinden beslenen
ataerkinin, dil ile ilgili olarak adil olmayan paylasimlar yapmasi da ka¢iilmazdir. Ciinki dil
egemen olanin bigimini yansitir. Giicii, iktidari, kamusal alani elinde bulunduran ataerkil
zihniyet dili de eline almis bulunmaktadir. Ataerki elindeki bu dil kadinlarla ilgili pasif,
edilgen, duygusal tanimlariyla bir siniflandirma olustururken erkeklerle ilgili olarak aktif,
hakim ve akiler gibi yakistirmalari uygun bulur.ve bu tanimlamalar iizerinden bir algi, bir
ideoloji ve diinya insa eder. Dolayisiyla dil ile bir tahakkiim kiiltiirii insa edilir.

Dildeki cinsiyet¢i yapilar ¢cok degisik sekillerde kendini gosterebilir. Cinsiyetci dil,
dilde simetri/asimetri (‘bilim adami’ gibi); erkegin norm, kadinin norm dis1 oldugu dil
kullanimlari (‘kadin yazar’ gibi) ve kadini1 asagilayici dil (‘bekar, miizmin bekar/evde kalmus,
kiz kurusu’ (‘bachelor/spinster’), ‘kar1 gibi giilmek’, ‘adam gibi davranmak’ gibi ifadeler)
seklinde karsimiza c¢ikar. Bu dil sadece erkekleri insan olarak kabul etmektedir. Giinliik
hayatimizda sikc¢a kullandigimiz "adam olmak", "adam gibi davranmak" gibi deyimlerdeki
‘adam’ aslinda dogru-diizgiin, olmasi gerektigi gibi anlamindadir. Bunlarin disinda deyimler,
atasozleri, kiifiir ve argo sOylemler de igerikleriyle cinsiyetci dili siirekli beslemektedir.
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Dildeki cinsiyet¢iligin digavurumu, toplum dilbilim (sociolinguistics) alani tarafindan
incelenmektedir. Dil ve toplumsal cinsiyete yonelik arastirmalar ele alist 1970’1lerde artis
gostermistir. Kadinlarin iirettigi metinlerin ortaya ¢ikmasi ve ¢ogalmasi, erkek yazarlarin
drettigi metinlerdeki kadin varligi, dil sorununun toplumsal cinsiyet olgusuyla
iliskilendirilmesini mecbur kilmistir.

5. Erken Donem Cumhuriyet Romanlarinda Kadin ve Dil

Dil ile birincil dereceden iliskide olan edebiyat alaninda, dilin ideolojik kullanimiyla
ilgili drneklerin olmamas1 imkansizdir. Ustelik incelenen dénem romanlari, yazarlarm hem
edebi hem siyasi kimligi oldugu bir doneme aittir. Erkek yazarlarin kadin yazarlara sayisal
istiinliigii, edebiyatta eril dilin hakimiyetinin nedenlerindendir. Bu ¢alismada, romanlardaki
donem toplumunun toplumsal cinsiyete dayali kadinlik rollerinde kadin i¢in kullanilan ve
kadin ile ilgili kiiltiirel anlayisin olusmasina sebep olabilecek olan cinsiyet¢i sdylemler
belirlenmistir.

Yakup Kadri’nin Yaban adli romani hatira defteri seklinde yazilmis bir romandir ve
anlaticis1 romanin bagkisisi olan Ahmet Celal’dir. Ahmet Celal, romanda Yakup Kadri’nin
diislincelerinin tasiyicist ve sozcilisiic durumundadir. Yaban’da cinsiyetgi dil ve sdylem
belirgindir. Romanda Ahmet Celal’in kadinlarla ilgili ilk bahsi, bulundugu koyiin kadinlari ile
ilgilidir. Bu koyiin kadinlarini1 tanimlarken "Buraya geldigim giinden beri, kadin veya kiz
denilmeye layik tek bir yaratik dahi gérmedim. Oysa, ben, Mehmet Ali'nin diigiiniinde de
bulundum,” (2017, s. 33) climlelerini kullanir. Kadinlarin sadece goriiniislerinden yola
c¢ikmasinin yaninda ‘kadin’ ve ‘kiz’ kelimelerini kullanarak toplumun bu konudaki
kategorilerini kabul ettigini gosterir.

“- Kadinlarimiz ni¢in yalniz benden kagiyorlar?” (5.34).

Bu climlede “kadinlar” ya da “kdyiin kadinlar1” da denebilecekken iyelik eki kullanimi1
ile erkege aitlik anlami1 verilmistir.

"[ste, kdy kadinlarimin, kéy kizlarimin hepsi géziimiin oniindedir ve hepsi de yeni, siislii
diigtinliik esvaplarint giymislerdir... Cogu bicimsiz, biiciir, yusyuvarlak veya liizumundan
fazla iri olmakla beraber aralarinda kat kat kumas yiginlarina ragmen, insana narin, kérpe
ve tombul hissini veren viicutlar da yok degil. Fakat bunlarin ellerine, ayaklarina bakilinca o

hafif tatly his hemen dagiliveriyor” (s. 33).

Ahmet Celal, kadinlar1 yine goriiniisleri iizerinden degerlendirip genel olarak koytin
kadinlarindan hoslanmadigin belirtir. Devaminda "Anadolu'da kéylii kadini suhluktan naz ve
isveden o kadar yoksundur ki onlarin hangi biriyle, bogiir bogiire, koyun koyuna yatsam,
viicudumun hichir sey duymayacagini tahmin ediyorum. Ihtimal ki cok da fena kokarlar"
(s.34) der.

Romanin kadin karakterlerinden Cennet'in asig1 oldugu haberi tizerine Ahmet Celal'in
aklindan gecen diisiinceler sunlardir: "Disi ve erkek arasindaki ezeli miicadelenin bundan
daha miithis bir safhasim hatirlamak miimkiin degildir. Kadin, burada, biitiin vahsi insan
icgtidiileri ayakta, bir ywtici yaratik gibidir. Bunun bir tarafinda koca, kant emilip posasi bir
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kenara atilmis bir avi andirtyor, Obiir tarafinda, dsik, tabiatin yenilmez, deSismez kor ve
sakar gii¢lerinden bir parcadwr” (s.57). "Kadin ve erkek arasindaki ezeli miicadele" demek
yerine "disi" kelimesini secen Ahmet Celal, bu kelimeyi belli bir amag¢ dogrultusunda
kullanir. Genellikle ya kadinin kadinsilik yoniinii 6n plana ¢ikarmak i¢in ya hayvanlarin
bahsinde ya da bilimsel anlatimlarda kullanilan “disi” kelimesi burada kadina hayvansilik
atfetmek icin secilmistir. Nitekim romanin bir¢ok yerinde kadimi tanimlamak igin gesitli
hayvan isimleri kullanilmistir. “Geyik, vahsi kedi, yilan” gibi. Devaminda kullanilan "yirtic1
yaratik gibi" tanimiyla da “disi” kelimesinin bu amagla secildigi dogrulanir. Ciinkii "yirtic
yaratik gibi" tanimlamasi akillara hayvan sureti getirmektedir. Bu "yirtic1 yaratik"in elindeki
iki masum av da koca ve agigidir. Cennet’in hikdyesinden yola cikarak kadinlarla ilgili bir
genellemeye varilir.

Ahmet Celal, Emine'yi ilk gordiigi anda su sozlerle tamimlar: "Uzaktan bana
giiliimsiiyor. Yagiz ve uzunca yiiziiniin ortasinda, iki yesil géz ve bir sira iri beyaz disle bana
giiliimstiyor. Tipkt Mehmet Ali'nin koyiindeki kizlar gibi giyinmis. Bast tipki onlarin basi gibi,
kat kat sargilarla sarih. Beli kusakli ve alaca pazen donlu bir kiz. Nigin bana birdenbire
harikulade bir sey gibi goriindii?" (S. 44). Bu alintida Ahmet Celal, Emine’ye yukardan
bakigini acik etmektedir. Zaten Ahmet Celal, Emine ile aralarindaki iligkiyi, Don Kisot ve
Dulcine arasindaki iliskiye benzetir. Bu iligskilendirme, onun dengi olmayan bir kiza meyil
duydugu i¢in, i¢ini rahatlatir. Dulcine "pis kokan, elleri nasirli, alelade bir koyli karisidir" (s.
60). Ama Don Kisot onu bir prenses olarak goriir ve bir prenses gibi muamele eder. Ahmet
Celal’de Emine'ye kars1 bir biiyiiklenme vardir, kendini ondan tistiin goriir. Emine aslinda ona
layik degildir ama o Don Kisot'un izinden giden biridir. Bu tiirlii asagilayici ve kiiciik goren
sOylemlerin yani sira kadinlar i¢in kullanilan hakaret ve ithamlar da vardir. "...zaten yirmi
vasimda iken de ask hususunda o kadar safderun degildim. Baska seyler igin, ekseriya
yumusak, sicak ve cogkun olan gonliim kadin oniinde, sert ve soguk durmasini bilirdi. Kadina
inanmaktansa, onu aldatmayr daha tath bulurum. Zira sevildigini hisseden kadin kadar
cekilmez bir sey yoktur. Kadimin gergekte, namert ve kancik olan tabiati, 6yle bir safhada,
adeta oldiiriicii bir mahiyet alir. Yabani kedilikten, zehirli yilanliga geger ve gitgide,
hayalimizin ol¢emeyecegi kadar derin, nihayetsiz ve tuzlu kotiiliik denizinde, giilerek
cirilgiplak yiizmeye baslar” (S. 45). Kadinlarla ilgili benzetmeler dikkat ¢ekicidir. Bunlarin
yani sira Cennet adli kadin karakterin evlendigi gilin bakire olmamast “temiz ¢ikmamis”
ifadesiyle tanimlanir (s. 50). Bekaretin “temiz ¢ikmamak”, “lekelenmek”, “kaybetmek”
seklinde ifade edilmesiyle bekaretin 6nemi dilsel olarak vurgulanir.

Ahmet Celal, askere alinmaktan korkan Mehmet Ali'ye, "Gelip de senin evini, koyiinii
yvakip yikarken, ¢oluk ¢ocugunu dipgikle itip diirtenlerken, bir kosede kari gibi biiziiliip
duracak misiniz?" (s. 42) der. Bu ciimlede de cinsiyet¢i bir sOylem kullanilmis; savas
esnasinda savasmaktan ¢ekinen erkekleri asagilamak i¢in kullanmis bu benzetmede erkekler,
kadinin kenarda durmasina benzetilerek asagilanmistir. "Elinin hamuru ile erkek isine
karigma” denen bir cinsin aynt zamanda savasa miidahil olamayacagi i¢in kenarda durmasinin
elestirilmesi tutarsiz goriinmektedir. Kadin bir yandan ‘dogasina uygun’ davranmaya tesvik
edilirken diger yandan ‘dogasina uygun’ davrandigi igin elestirilir. Bahsedilen deyimin
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devaminda aslinda su climle vardir: "Elinin ¢amuru ile kadin isine karisma.” Bu kisim
erkeklere yonelik bir ikaz ve smirlama anlami tasir. Deyimin bu kismi tamamen unutulup
gitmistir. Kadin1 hizalayan kisim ise biitiin giincelligini korumaktadir.

Emine ve genel olarak kadinlar hakkinda roman boyunca kullanilan sifatlar, genelinde
olumsuz anlam tasir. “Namert, kancik, yabani kedi, zehirli yilan (s. 45); disi kaplan, yirtici
yaratik (s. 57); Yabani geyik (s. 61); av hayvani (s. 140)” gibi. “Kar1” kelimesi de romanda
yer alir (s. 45, 57, 60, 83). Korpe geyik (s. 61), taze disi (s. 81) gibi kadin1 bedeni dolayh
olarak cinselligi ilizerinden metalastiran tanimlarda vardir. “Kizlar, kizoglan-kizlar, koca
bulamadan kocayp gidiyordu” (S. 82) ciimlesinde hem bekaret vurgusu hem de “koca
bulmak” sozii gegmektedir. Yaban’da kadin, geleneksel formlar iginde dar bir kalipta golge ve
olumsuz karakterler olarak islenmis ve haklarinda ¢okg¢a cinsiyet¢i dil ve sdylem
kullantlmistir.

Peyami Safa’nin Sozde Kiziar adli romaninin anlaticis1 liglincii kisi yani yazar-
anlaticidir. Romanin heniiz basliginda kadinlar1 hedef alan bir dil kullanimina rastlariz.
“Sozde Kizlar” milli ve manevi kimligini yitirmis kizlar i¢in kullanilan bir ifadedir.
Romandaki bu ifadenin tanimlarina bakalim.

"Bu kiz da bir iki ay sonra sozde kizlar kafilesini katilacak, babasini unutacak, pembe
viicudunun tadini begendigi genclere tattiracak miydi? Bu olagan muydi?" (2016, s. 71).
“Viicudunu tattirmak™ ifadesi erkegi 6zne konumuna getirirken kadini nesnelestirir.

Diger bir 'Sézde Kiz' tanim1 Nadir Bey adindaki roman karakterinden gelir. "...Sozde
kizlardan bahsediyorsunuz, sézde kizlardan... Bunlara verilecek en iyi isim bu: Sézde kizlar!
Serbest kaldiklar: zaman gérdiigiiniiz seyleri ¢ekinmeden yapan bu mahliiklar, koca aramaya
baslayinca sikilgan, utangag, tecriibesiz, saf goriinmesini de pek iyi bilirler... Gayeleri iki
seydir, Asik ve koca bulmak... Asiklarin tahayyiil ettikleri gengler arasinda segerler, onlara
fedakarlik etmeye de katlanirlar, kendilerine bir damla fazla teheyyii¢ veren genci kizgin bir
et askiyla severler... Koca i¢in diistindiikleri tam aksidir: Zeki bir adamla evlenmeye hi¢ razi
degildirler. Yaslh simsarlari, bunamis tiiccarlar, gizli fikirler ve hareketler kesf etmek
hassasindan mahrum ihtiyar zenginleri ararlar. Bu zavalli bunaklarin her gengten fazla
servetleri ve her gencgten az akillari vardir. 'Akli az, parast ¢ok' tabirini hatirlayiniz, sézde
kizlarin en ¢ok andiklar: darbimesel budur"” (s. 111). Bu kisimda, zengin ihtiyarlarin "zavall1"
tabiriyle anilmasi yanl bir tutumdur. Yaglt bir adam, bir gen¢ kadinin kendisiyle ¢ogunlukla
maddi imkanlar1 sebebiyle evlendigini bilir. Bir gen¢ kadinin, zengin bir yaslinin onunla
gencligi-giizelligi sebebiyle evlendigini bildigi gibi. Ahlaki boyutu ayri bir tartismanin konusu
olarak bir yana birakilabilecek bu durum, “karsilikli bir aligveris” iken burada tek tarafli bir
aldatmaca olarak sunulur. Alintidaki agir yergi/yargi ifadelerinin disinda “mahliklar”, “koca
aramak”, “koca bulmak™ gibi cinsiyetc¢i ifadeler dikkat ¢ceker. Romanda “sézde kizlar” diye
tabir edilen kadin grubu gibi yerilen bir grup daha vardir. Bu kadinlar ise “tango” diye
anilirlar. Bu tanim o déonemde ¢okca kullanilan yaygin bir sdylemdir. Bu romanda “tango”
denilen kadinlarin nasil tanimlandigina bakalim. Tangonun tanimi bize Nadir Bey adinda,
yazarin “saygin bir kimse” olarak sundugu bir karakterin zihninden gecenlerle yansitilir:
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Nadir, o eziyetli siikiitu i¢inde, bu tangolarin manasim diigiindii: Tangolar, halis Tiirk,
dini biitiin Miisliiman mahallerinde yeni kadinlara verilen isimdi. Birkag sene evvel, dekolte
bir moda yiiziinden isitilen bu isim, memleketin en kibar mahallelerine kadar her yere
yvayimis, onlarca pek igren¢ bir zihniyete lakap yerine kullanilmis, bugiine kadar
unutulmamigti. Onlarca, tango demek, dinini, milliyetini sevmeyen, mahallesine, ailesine,
isyan eden; wzini, namusunu satan, her giinahi isleyen ve béyle, Allah tarafinda, bin tiirlii
hastaliklarla hirdldrya hirildiya gebertilen melun kari demekti. Onlarca, bu memlekette
muharebe ve aclik oliimiine kadar her felaketin: Yanginlarin, koleralarin, Ispanyol
hastaliklarinin, kuduzun bir tane sebebi tangolardi. Onlarca, Allah, gdvura acryor, bu
tangolar yiiziinden Miisliimanlara gazap ediyor, aman vermiyordu. Onlarca, bugiine kadar
cekilen eziyetler bir sey degildi, bunun dahast vardi, kim bilir, gékyiizii yekpare kizgin bir
bakir gibi tangolu milletin basina ¢okecek, ¢oluk ¢cocuga kadar ne masumlarin baglarin bile
yakacak, daglayacak, hasir haswr haslayacakti (S. 176).

Bu alintida bir milletin basina gelmis ya da gelebilecek olan her tiirlii felaketin sebebi
olarak "tango" lakapli kadinlarin goriilmesiyle faturanin kadina kesilmis oldugu biitiin
acikhigiyla goriiliir. Yiiksek tahsili icin 1908 yilinda Istanbul’a gelen ve 1912 yilinda ikinci
ziyaretini yapan Rusya Tirklerinden Fatih Kerimi, Osmanli kadmlarmin durumu ile ilgili
cesitli bilgiler verir. “Kadinlarin sokakta dolagmalarina, toplanti yapmalarina ¢ok kétii gozle
bakan yobazlar burada bizimkinden daha fazladir” dedikten sonra “yenilgilerinden, yangin
ve kazalardan, deprem ve benzeri felaketlerden kadinlart sorumlu tuttuklarini” ve “biitiin
bunlarin kadinlara hak ve hiirriyet verilmesinden kaynaklandigini savunanlarin az
olmadigim” ifade eder. (XIX. YY Tiirk Diinyasi, s. 45) Fatih Kerimi’nin 1912’lerde
gbzlemledigi basa gelen belalarin sebebi olarak kadini gérme anlayisi boylece 1923’lere de
tasinmis olarak karsimiza cikar.

Bunlarin disinda roman boyunca kadinlarla ilgili gegen tanimlar sunlardir: “Cenabet
kari, bu nevi kizlar, alelade kadin, civik-hoppa kiz, yirtik kiz, salon kizi, s6zde kizlar, tango”
(s.5, 46, 81, 154, 81, 81, 201, 176). Bu gibi tanimlarin karsisinda ise temiz, namuslu, ‘6z Tiirk
ve Miisliiman kiz1’ tanim1 yer alir. Kadinlar ahlaki olarak iki tiire ayrilmis ve o sekilde ele
alinmiglardir. Ayrica siklikla “kar1” kelimesi gegmektedir (s. 5, 75).

‘S6zde Kizlar’ ismi de bir gostergedir. Yani yazar “sozde gencler” diyerek yanlis
buldugu ahlak dis1 ve yozlagsmis diizenden etkilenen biitiin gengleri kastetmek yerine "s6zde
kizlar" diyerek elestiri okunu kadina yoneltmistir. Diizenleme, engelleme, yargilama kadin
tizerinden yapilir. Kadin potansiyeli bakimindan tehlikeli bulunur. Bu mesaj romanm su
cimlesinde kendini aciga vurur: "Ciinkii, bu gen¢ kiz da nihayet, Havva'min o ihtirasl
cocuklarindan biridir ki yiiz biiyiik kalbe bir Amerikan otomobilini tercih eder" (s140). Bu
climle kadinlar1 topyekiin itham eden ve yargilayan bir climledir. Kadinlar tam bir ‘6zcii’
(essentialist) yaklasimla gruba genellenen olumsuz niteliklerle tarif edilmekte, 6rnegin burada
oldugu gibi maddiyat diiskiinliigii ile itham edilmektedir. Potansiyeli itibariyle kadin, ilk
kadin olarak kabul edilen Havva’dan itibaren lekeli/glinahtan sorumludur.

Peyami Safa’nin didaktik ve telkin edici bir tislupla yazdigir Fatih-Harbiye romaninda
da oOyki yazar-anlatici tarafindan anlatilir. Romanda kadinlarla ilgili olarak genellikle
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kadinlarin alg1 ve idraklerindeki eksiklige ya da goriinlis merakina yonelik yargilara rastlanir.
Bunlara birka¢ o6rnek: “Fakat bizim kadinlarimiz, suursuz olarak beriki kiiltiirii seviyorlar ve
onlarda suurlu bir hale gelen yalniz seklin estetigidir” (2016, s. 120). “Sekil diigkiinliigii bazi
kizlarimizi - ziippelestiviyor” (s. 121). Kadinlarin Bat1 degerlerini se¢me, anlama ve
O0ztimsemedeki sigliklar1 alt1 tekrar tekrar ¢izilen bir durumdur. “Medeniyet kadinin gozlerine
hitap eder. Kadinlarin ¢ogu ellerinin zarif bir hareketi i¢in piyano ¢alarlar ve musiki onlar
icin giizel bir ‘pozisyon’dan ibarettir’ (s.118). “Bu memlekette gen¢ kizlarin ¢cogu Neriman
Hanmim gibidirler... Bizde kadimin gézlerini aldatmak kafidir. Yani boyamak.” (s.120). Bu
climlelerde zamanin en ¢ok masaya yatirilan konusu olan ‘yanlis Batililasma’ kadinlar
tizerinden degerlendirilir. Romanin erkek karakterleri “Bati’nin yalnizca teknik o6zelliklerini
yoksa kiiltiirel degerlerini de almak gerekir mi” tiiriinden konugmalar ve kritikler yaparken
kadinlarin kiiltiirel olarak ¢oktan yozlastiklari kanaatindedirler. Kendileri daha bilingli
bireylerken kadinlar suursuzca Bati’nin “seklinin estetigine” kollarin1 agmistir ya da eline
imkan gecirdiginde acacaktir.

Batililasmay1 yanlis anlayan ve yorumlayanlarin kadin olduguna deginilen romanda
kadinlar, Bat1 degerlerinin ger¢ek mahiyetini anlamamakla ve genel olarak sekilcilikle itham
edilirler. Bu tiir sdylemler kadinin; zihinsel yoniiniin giiclii olmadigi, yol gostericisi -yani bir
erkek- olmazsa kolaylikla yanilabilecegi yoniinde bir kanaat olusturmaya yoneliktir. Kadin
idrakine ve iradesine karsi ayrimci, asagilayici ve cinsiyet¢i tutum goéze carpar. Romanda
kadin sadece Bati mevzusu cer¢evesinde ele alinmaz. Roman kisilerinden Neriman, fikir,
anlayis kapasitesi ve yonelimi bakimindan da ele almir. “Ismi etrafinda cereyan eden bu
miinakagalardan en az anlayan Neriman’di. Kag¢ defa Ferit’in evinde o buna benzer
miinakagalar duymustu; fakat ona alaka veren sey fikirler degil, bu fikirleri doguran
ihtiraslarin ¢arpismasiydi ve erkekleri, bazan kadin gibi heyecanlarin mantiki iginde
costuran, hatta hezeyanlara siiriikleyen bu miinakasalarin sinirlere hitap eden tarafini
seviyordu” (s.120). Neriman’in fikir tartigmalarinin magazin tarafini tercih ettigi ve konuyu
erkekler kadar anlayamadigi belirtilir. Bir baska cinsiyet¢i vurgu ise “heyecan” duygusunun
“kadin gibi” benzetmesi ile verilmesidir. Akil ve duygu arasindaki siiregeldigi varsayilan
diializmde kadin1 duygusal tanim ve kavramlarla yan yana getirmek erkegi ise mantik ve akil
ile bir tutmak en yaygin cinsiyet¢i tutumlardan biridir.

Ayash ile Kiracilari romaninin anlaticist eserin kahramanidir. Kahraman anlatic1 roman
boyunca adi verilmeyen geng, bekar bir bankacidir. Romanda ¢ok sayida cinsiyet¢i tanim,
sifat ve tabire rastlanir. Anlatici, Cemile adli kadin i¢in su tanim yapar: "Cemile giizelce,
korpece bir kiz. Halide'den ¢ok giizel, ¢ok oynak. Bu Feyyaz Bey'den daha iyisini buldugu giin
hemen yeni dostuna kagacak bir ¢icek" (2016, s. 39). “Oynak™ ve “bulmak” kelimeleri
kadinin giivenilmez bir varlik olusuna atif yapar. "Hdki Bey e varabilmek i¢in elinden geleni
yapti", "Hdki Bey’i kandwrdi, eviendiler” (S. 69,70) gibi ciimlelerle yine kadinin oyunbaz
olusu ve hile ile evlilik yapmasina deginilir. Genel olarak da zaten evlilik mevzusunda
kadinlar avci, erkekler de masum avlar olarak yansitilir.

Raife Hanim kizini is istemesi i¢in banka katibi olan anlaticinin yanina gonderir.
Anlatict kisi, bu kiz1 gérdiikten sonra "Ben bunu sokakta gérseydim soforlere yarenlik eden
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hamimlardan sanirdim, ayda yirmi liraya kapicilik eden bir adamin karisina benzemiyordu,"
der (s.99). Bu ciimlelerde asagilama ve namusla ilgili ima vardir. Devaminda sunlari sdyler:
"Bir aralik ona baktim, giiliimseyerek yiiziime bakti. Her erkek bunun bir ¢cagirmak oldugunu
pek ¢abuk anlar. Korktum. Bu kadin béyle seylere alismisa benziyor” (s. 102). Anlatici yine
bir giiliimseme iizerinden bir kadimin ahlak anlayisina yonelik olumsuz sonuglar c¢ikarir.
Toplumsal cinsiyet rollerinde kadmin giiliisii onemli bir konu olarak yer alir. Burada da
kadinin giliisii dil ve soylem lizerinden yargilanmakta dolayisiyla denetlenmektedir.

Romanda anlatic1 kiginin ¢esitli roman kadin karakterlerine hitaben sodyledigi bazi
climleler sunlardir:

- Eh, dedim, adamakilli bir koca bulup otursaydn! (s. 37).

- Sen de turnayr goziinden vurmugsun... (s. 40).

-Simdi geng kizlar koca bulamiyorlar, koca o kadar bol mu, dedim (s. 51).
- Uzun etme, bir oglan bulmussun, kendini ona yamanmaya bak (s. 83).

- Bunun kolayi var. Bir koca bulur ona varirsiniz (s. 147).

Ik ciimlede erkek ile kadin arasinda av-aver iliskisi kurulur, kadinlar “koca arayan”,
erkekler ise aranandir. Ikincisinde ise “bulmak”, “yamamak” kelimeleri kadmi erkek
karsisinda asagi goren bir anlayisin irlniidir. Bu diyaloglardaki kelime secimlerinden
anlasildigr tizere evlilik “evlenmek™ fiili ile tanimlanmaz; iki tarafin rizasiyla gerceklesen
ortak bir kurum olarak yansitilmaz. Evlilik daha ¢ok kadinlarin gozlerine kestirdigi erkegi
elde etme ve bu ugurda tiirli sinsilikler yaptig1 bir amactir. Evliligi isteyen, bu ugurda tuzak
kuran kadinlardir. Erkekler ise kadinlarin tuzagina diisen masumlardir. Ayrica erkeklere
kadinlarin iizerinde bir deger atfetme, aranilan, zor bulunan bir konumla konumlandirma
mevcuttur. Evliligin, kadin acisindan bahsi "kandirmak", "koca bulmak”, “yamanmak" gibi
kelimelerledir ama anlatici kisinin arkadasi Doktor Faik arkadasi olan anlatict kisiyi
"evlendirmek" ister (s.111, S161).

Anlatict kisinin Hasan adli karakterle aralarinda gecen diyalogda ¢ok sayida cinsiyetci
soylem gecer. “Kart bir i¢im su, gormiiyor musun sokaktan adam ¢eviriyorlar, ¢oga varmaz,
erkekleri daga kaldiracaklar, kahpenin rzint saklamak bana mi kaldi, kart fena kari degil,
karimin mali var, orospu...” (s. 94, 152).

Turan adli kadin karakter; Hasan tarafindan bu diyalogda "kahpe" diye tanimlanip diger
bir yerde de "orospu" diye tamimlanirken, kocast olan Haki Bey hakkinda karisinin onu
aldattigini bildigi ve hatta g6z yumdugu halde roman boyunca onun i¢in olumsuz yorum ya da
bu denklikte bir tanimlama yapilmaz. Haki Bey hakkinda erkeklerce yapilmayan olumsuz
tanimlama, sadece karisi Turan tarafindan bir defaya mahsus "karinlari genistir" (s. 96)
sOzleriyle yapilir.

Anlatic1 ile Hasan karakteri arasinda gecgen bir diger konugsmada Cavide’den "Ellenilmig
kari, o ellenmis, ondan kari olmaz, goriisiir gecersin, kendini kiz diye satiyor” seklinde
bahsedilir (s. 152).
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"Su kadin aklimla" (s. 16) ve "Kadin aklindan ne olur" (s. 194) gibi ciimleler “kit akilli
kadinlar” imgesini yeniden {iretir.

Aka Giindiiz’iin Dikmen Yildizi adli roman1 yazar-anlaticit bakis acistyla yazilmistir.
Romanda ideal bir kadin ve genel olarak milli miicadeleye katkilar1 olan kadinlar islendigi
i¢cin kadinlar hakkinda olumsuz bir dil ve sdylemle karsilasilmaz. Ancak bu kadinlar arasinda
bir etiketleme yapilmadigi anlamina gelmez. Simiflandirma kadinlarla ilgili olumlama sézleri
araciligiyla yapilir. Ideal ve arzu edilen kadin karakterler "irz ehli", “vatan sevdalis1”, “temiz
kadin” gibi tanimlarla tanimlanir. “Zavalli yenge! Gece kimbilir kocasi mi dovdii, hovardasi
mi? Emme hovardalik edecek arvada da benzemiyor. Irz ehli bir yenge (2012, s.7). Namus
bakimindan “temiz” vatana katkilar1 dolayisiyla “vatan sevdalis1” kadinlar ideallestirilir ve bu
tiir kadinlara kutsallik atfedilir. “Ve Dikmen Yildizi kutsal kadin vakart ve bir ideal giizel kiz
cekiciligi ile, bu ¢carpan kalplerin a¢tigi dehlizden siiziildii ge¢ti (S.263). Romanda ideal bir
kadin prototipi olusturulmus ve bu kadina giizellemelerde bulunulmustur. Sayilan ve siralanan
bu 6zelliklere sahip olmayan kadinlar ise ‘digerleri’dir.

Resat Nuri Gilintekin’in Yaprak Dékiimii adli roman1 yazar-anlatict bakis acisiyla
kaleme alinmigtir. Anlatinin merkezinde Ali Riza Bey adli karakter yer alir. Yaprak
Dékiimii’niin Leman karakteri, "hafif, cahil, miinasebetsiz sakalar yapan (2016, s. 17), hoppa
(s.18), Oniine gelenle diisiip kalkan (s. 23), bir maceradan arta kalmis bir kiz (s. 24), sitipheli
bir kiz (s. 25)" gibi kelimelerle tanimlanir. Leman'in annesinin, Leman'in evlilik dis1 iliskiden
cocuk diisiirme olay1 karsisindaki tepkisi soyle olur. "Leman iyi, fakat keske 6lmiis olsaydi."
Ali Riza Bey de Leman'in annesini tasdikler. "Evet, keske Leman bu felakete ugrayacagina
namusu ile dlseymis" (s.18). Bir kadinin toplum normlarina uygun bulunan namus anlayisi
¢izgisinin digina ¢ikmast durumunda kadina uygun goriilen ceza veya son, diinya {lizerinden
yok olmasi yani 6lmesidir. Durumun toplumsal manadaki ciddiyeti bir annenin ¢ocugu i¢in
boyle bir dilekte bulunmasindan anlagilir. Leman ile ilgili olarak sdylenen ‘“hafif, Oniine
gelenle diistip kalkan, bir maceradan arta kalmis, siipheli bir kiz” gibi tanimlar ve 6liim
temennisi bir erkege uyarlanmaz.

Roman boyunca Hayriye Hanim i¢in hem anlaticinin hem de kocast Ali Riza Bey'in
agzindan cesitli tanimlar duyariz. Anlaticinin tanimlarina baktigimizda Hayriye Hanim
hakkinda ne diisiinecegimiz zaten belirlenmistir. "Aksi kadin (s. 36), islenmemis saf kafasi (s.
39), cahil kadin (s. 40), Azrail gibi (s. 44), akli ermeyen (s. 56), riyakar c¢ehre (s. 62), sinsi
sinsi (s. 63), yaltaklanircasina (s. 63), diislincesiz, saf kadin (s. 72)" gibi tanimlamalarinin
yaninda bircok kotii anlamda ima iceren climleler de vardir. Anlaticinin kendisi kadin
karakterleri agiktan elestirip yargilamaktan zaten ¢ekinmez. Buna benzer hakaret icerikli
tanimlardan bazilar1 da Ali Riza Beyin agzindan verilmektedir (“Igreng bir insan” vb. (s. 99)).

Romanda, kadin cinsine kars1 hem kiiltiirel yap1 olusturabilecek hem de mevcut kiiltiirel
yapmin iiriinii olan ve kadini asagilayan sdylemler bulunur. Necla ve Leyla’nin evlenme
bahisleri stirekli olarak "koca bulma" soziiyle ifade edilir. Fikret’in ev islerinde becerikli
olmasi bakimindan evlendiginde ""erkegi tam manasiyla memnun" edebilecegi sdylenir (s.
41). Yine Fikret’in gilizel olmadigim1 belirtmek i¢in yazar anlatict "g¢ehre ziiglirdii" gibi

TURUK
International Language, Literature and Folklore Researches Journal
2018, Year 6, Issue 13
Issn: 2147-8872

-412 -



wwuw. turukdergisi.com Hitilya Bayrak Akyuldiz, Secil Efe

asagilayict bir tanimlama yapar (s. 60). Hayriye Hanim i¢in anlatici "kafacigi miisaade
etmemis" soziini kullanilir (s. 73). Leyla ile evlenmek isteyen erkekler i¢in "miisteri"
kelimesi kullanilir (s. 124). Bu tanim kadini alip satilan mal konumunda gdsteren bir
kelimedir. Benzer manada bir kelime de "satmak" tir. "Leyla ile Necla yiizleri sayesinde nasil
olsa kendilerini satarlardi" (s. 42) ciimlesi ile de yine kadin alinip satilan mal muamelesini
goriir. Kadinlarla ilgili olarak ‘kaltak”, “ahlaksiz kaltak”, “mahalle karisi” kullanimlara da
rastlanir (s. 132).

Miifide Ferit Tek’in Pervaneler adli romaninda olaylar yazar-anlatici bakis agisiyla
anlatilir. Romanda cinsiyet¢i sdyleme ilk 6rnek olarak “almak™ fiili gosterilebilir. Bu fiil
siklikla evlenmek yerine kullanilarak iki kisinin rizasiyla yapilan bir eylemi tek tarafin etken
oldugu bir hale dontstiirerek diger cins iizerinde biiyiikliikk hissi yaratmaktadir. “Burhan:
‘Diploma alip ne yapacak? Evlenecek degil mi? Iste Cemil! Iyi, ¢aliskan, zeki bir ¢ocuk,
istikbali var. Sahadetnamesiz de onu almaya razi.” “Raz1” ifadesi de erkegin kadina karsi
biiyiikliigiinii sezdirir (2002, s. 22).

Claire i¢in “koket, gezmeyi eglenmeyi seven, sarapgt kizi tavirli” tanimlart yer alir (s.
30). Claire’in kiigiik kiz1 Nihal i¢in “siis budalas1” (s.133) denirken Leman s0yle tanimlanir:
“Leman aptal degildi; fakat diisiinmeyen, muhakeme etmeyen, sathi, tipki ayna gibi,
karsisinda gordiigiinii aksettiren, bir yanki gibi isittigini tekrarlayan bir zekdsi vardi.”,
“Biitiin muhakemesi kisa, hayali kit insanlar gibi, o da yasamak zevkini ruhunda aramaz,
harigten isterdi. Eglenmeyi sever, goriismeyi sever, velhasil islemeyen zihnini dolduracak her
zahiri ve Qgegici seyi severdi” (5.48-49). Bu ciimlelerde Leman bir kadin olarak si1g bi¢imde
aksettirilir. Bunlarin yaninda Leman, Nesime, Bahire ve diger “yanlis yola sapmis” Tiirk
kizlar1 i¢in “nankdr, hain, kurban ve enkaz pargasi” sifatlar1 kullanilir. Kadinlarin tanimlari
genel olarak boyleyken romanda bazi agik cinsiyet¢i sdylemler vardir. Kolejin evli olmayan
kadin 68retmenleri i¢in “ihtiyar kiz” denilmektedir. Yine bagka bir yerde ise yash 6gretmenler
icin “koca karilar” tanimlanmasi kullanilir. Fransiz bir kadin ile evli olup evliliginden
pismanlik duyan Burhan adli 6grencisine su tavsiyeyi vermektedir: “Ecnebi tesirine kapilmig
bir kizla da evlenme, asla! Anladin mi? Bedbaht olmamak istersen, annene benzer, sessiz,
hanmim hammcik, uslu akilly bir kizcagiz al!” (s. 28). Bu, ideolojik 6z igeren, toplumsal
cinsiyet rollerinin olusumuna ya da devamliligina katkida bulunan bir sdylemdir. Erkegi
mutlu edebilecek kadinin vasiflar1 siralanmistir. “Kari, es” anlaminda kullanilan “harem”
ifadesi bu romanda da yer alir. Andree, Sami Bey’in haremi olarak tanitilir. Harem kelimesi
cagrisimi itibariyle kadini ev ve sahipli olusla iliskilendirir.

Halide Edip’in Sinekli Bakkal’i yazar-anlatici bakis agis1 ile kaleme alinmistir.
Romanda cinsiyetci dil varligi incelendiginde ilk olarak “Kiz Tevfik” lakabi1 dikkat ceker
(2016, s. 17). Rabia’nin babas1 olan Tevfik sanatci ruhlu biridir ve zenne roliine ¢iktig1 i¢in bu
lakap toplum tarafindan Tevfik’e yakistirilmis bir asagilama ifadesidir. Bu asagilama bir
erkegin bir kiza benzetilmesiyle yapilmistir. Diger taraftan “Sade zevke, ¢ocuk dogurmaya
mahsus birer alet... Hangisine insan diyebiliriz? Zincirleri altin bile olsa, kendileri birer esir,
zenginlerde sirf cinslerini teshir eden, igleten, bos kafali, yaldizli mahliikat; fukara halk da
hayvan siiriisii gibi kullanilan zavallilar... Aralarindan bir tanesini, bir fikirle mesgul
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gorebilmek nasip olmadi ki, kafasiz, o da cins makinesi. Sabah, aksam kalg¢asini, gobegini
sallayan disilerle dolu” (S. 64), “Herifin kalbi kadin gibi... Kafast da dyle. Devlet, hiikiimet,
siyaset, padisah... Bunlardan hi¢bir sey anlamiyor” (s. 228) gibi ciimlelerle kadinlarla ilgili
cesitli cinsiyetci alg1 olusturacak climleler geger. Aslinda yazar elestirmek istedigi kadin tipini
baz1 erkek karakterlerin agzindan elestirir. Yazarin ideal kadin formunda kendini eglenceye
vermis; bedeninin, siisiiniin, lilks yasamin pesinde kosan; diisiinmekten, sorumluluk almaktan
kacman ya da asir1 duygusal kadina yer yoktur. (Atesten Gomlek’in Ayse’si gibi acisinin
altinda ezilmeyen ya da Rabia gibi baskin kadin karakterler gegerlidir). “Evlilik” kavrami
kadin digindaki kisilerce genellikle alma—vermek kelimeleri ile ifade edilir. Bu romanda
evlenecek olan kadin tarafindan bu kavram “bulmak” yiiklemi disinda bir yiiklem ile
kurulmustur. Roman bas kadin karakteri Rabia bir¢cok yerde evlenmesini “kocaya varmak”
yiiklemi ile dile getirir (s. 331, 334). Rabia romanin 6nemli ve baskin bir kadin karakteri
oldugu i¢in onun evliligi “almak, vermek, bulmak” kelimelerinden farkli se¢ilmis bir kelime
ile yansitilmis olmakla birlikte bu farklilik nispeten iyidir. Ciinkii bu ifadede de kadin ve
erkegin ortak pay sahibi olduklar1 bir yasam degil de erkegin merkezde oldugu kadinin ise
ona “vardig1” bir anlam gizlidir.

Hiiseyin Rahmi Gilirpinar’in Eviere Senlik Kaynanam Nasil Kudurdu adli romani
kahraman-anlatic1 bakis acisiyla yazilmistir. Olaylar ve kigiler Osman Zihni Bey’in agzindan
aktarilmaktadir. Kadin karakter Makbule Hanim i¢in yansitilan olumlu herhangi bir taraf
olmadig1 gibi hakkinda agir hakaretler roman boyunca eksik olmaz. Bu hakaretler genellikle
damadi ve oglundan gelir. Makbule Hanim hakkinda kullanilan sifat ve tanimlar sunlardir:
"cadaloz (2015, s. 6), hoppa (s. 7), elli besinden sonra azmuis (s. 9), erkek canlis1 kocakari (s.
9), boyaci finosu (s. 12), kart asiifte (s. 16), kasarlanmis (s. 17), kar1 (s. 12, 25), lanetli kari,
disi domuz (s. 49), disi iblis (s. 50), fahise tursusu (s. 51), mevsimsiz fahise (s. 68)". Romanin
geri plandaki kadin karakterinden biri de Azmiye’dir. Azmiye higbir insani tarafi bulunmayan
kotii bir kadindir. Onun hakkinda da romanda agir tanimlar ve sifatlar kullanilir. Bu tanimlar
genellikle cinsiyetine yoneliktir (kart orospu, Yenicami fahisesi gibi (s. 45)).

Romanda gecen cinsiyetci ifadelere birkag¢ 6rnek:
"Karisina yular teslim eden erkeklerden degilim"(s.24).
"Ah Vehibe ah... Kadin degil misin, bir saatte iig¢ fikir degistirirsin" (s.40).

"'~ Bir kadin i¢in bu his on besinde ¢ocukluk, yirmi besinde sevda, otuz besinde fahiselik,
kirk besinde ahlaksizlik, cinnet, elli besinde buna verilecek bir nam bulamiyorum" (s.42).

Kullandigimiz dilde yillanmig cinsiyet¢i sdylemler bulunur. Bu tanimlar, tabirler
deyimler sirf kadin olma sebebiyle bile asagilama, alay igerir. Hal boyleyken ahlak sinirlari
icinde bulunmayan bir yap1 ve bu yapimin kadinlart mevzu oldugunda dil tabii olarak daha da
agirlasir ve cesurlasir. "Kari, fahise ve metres" kelimeleri de bu sebeple Kokotlar Mektebi
romaninda ¢ok sik olarak yer bulur. Romanda kadinlardan bahsedilirken kullanilan diger bazi
sifat ve tanimlar sunlardir: "Uygunsuz kadin, hafif kadin, kahpe, seytan, zimbali, oynak,
namusu yirtik kiz, bozuk kiz, kacak mal, diiskiinlik eglence kizlari, az kullanilmis, disi
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pezevenk, kaltak, orospu, sermaye, av, kisrak, orta mali" (2015, s. 18, 23, 27, 39, 58, 72, 75,
81, 91, 123, 134, 168, 209, 236, 240, 257, 277, 302)

Bu tanimlarin disinda cinsiyet¢i soylem iceren bir¢cok ciimle romanda yer alir. Bu
ctimlelerde kadinin bedene indirgenmesinden de 6te “mal”, “hayvan” imalar1 vardir.

"Kokuma gelen, balima saldiran arilarin viziltilar: etrafimi aldi” (s.27)
"Haydi yavrum! Malima giiveniyorum. Hig¢ tuvalet istemez" (s.98).

"Sa¢ uzunlugunun akil kisaligindan geldigini nihayet son nesil kadinlar: anladilar”
(s.119).

"Bazen yiizce ¢ok giizel fakat karakterce hafif, kiiltiirce fakir kadinlar vardir ki
kendilerini satmayt bilememeleri yiiziinden ¢abuk diiserler"” (s.120).

"Al beni gotiir. Istedigin yere kapat. So6z veriyorum seninle otururum. Lakin burada
biitiin biitiin ben senin malin degilim..."(s.238).

"Bunlar pamuklar iginde miisteri bekleyen turfanda meyvelere benzerler. Siiriim
omiirleri pek azdir. Birkag sene icinde kendilerini mutlu edebilecek bir erkege es olabilirlerse
ne ala... Olamazlarsa artik diikkdanin bayati sayilirlar” (s.240).

"Evde kari, ahirda beygir beslemek... Ikisi de masrafli seylerdir" (s.279).

Bu alintilarda kadinlar birer meta olarak, bedene ve hazza indirgenmis varliklar olarak
karsimiza ¢ikar. Kadinin sadece ve sadece bedeni ve bedeninin dzellikleri ile var oldugu bir
ortamda tabii olarak yas kavrami etkin bir konumdadir. Zihinsel, kisilik veya mesleki varligin
olmadig1 sadece giizellik kistasinin var oldugu bir ortam, kadinin yasmin da acimasizca
elestirilmesine yol agmaktadir:

"Bu giinahkdr melege sonmeye donmiis bir giizellik giinesi diyebilirim” (s. 20).

"Kirk bes yasi karilarin cinsi arzulara veda mevsimidir. Halbuki onlar bu yasta daha
istekli, daha kiskang, ah evet daha dirdirci, daha hoppa oluyorlar. Kendilerini daha
gencglesmis sanwyorlar” (s. 155).

“Gengliklerinde evienmis bir karila kocayi ele alalim. Yirmi bes sene sonram bey
ellisine gelmis, hamim da kirk bese... Hamim saglarini boyalamaya, dislerini kurunlamaya
baslamistir. Beyefendisi magsallah daha tosun gibidir. Asil zamparalik kirk besten sonram
baslar" (s. 280).

Yash kadinlar i¢in "bayat metres, yumurtadan kesilmis kart tavuk, kartaloz inek eti,
kocakari, bayat, mevsimsiz fahise, bayat siitla¢” sifatlar1 da romanda yer alir. (s. 81, 179, 179,
179, 180, 212, 212)

Mithat Cemal Kuntay’in Ug¢ Istanbul adli romanmda yazar-anlatict vardir. Romanin
cinsiyet¢i dil kullanimlar1 acisindan epey malzeme icerir. Romanin basinda Adnan, Moiz ve
Tevfik Hoca'nin Beyoglu'nda gittikleri genelevde kadinlar ile ilgili su gortisler ortaya konur:
"Kadin denen liizumsuz mahliika karsi Tevfik Hoca'min inadi! Fakat Moiz ve Adnan karar
vermisler; bu ikinci cinsin ne kadar lazim oldugunu bu gece hocaya mutlaka gosterecekler"
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(2016, s.17). Alintidaki "liizumsuz mahlik" ve "ikinci cins" tanimlar1 dikkat ¢ekicidir. ‘ikinci
cinsin’ lazim oldugu konunun ise cinsel iligki oldugu ima edilir.

"Hoca'ya iyi bir sey bulun" (s.19). Para karsiliginda iliskiye giren kadin ile para
Odeyerek iliskiye giren bir erkek ayni statiide goriilmez. Bu konumdaki erkek kendisini ayni
fiili paylastig1 kadinla -giinah, ayip, ahlak gibi konularda- ayni ayarda gormemekte, erkek igin
"Hoca" kelimesini kullanilirken kadin i¢in "sey" tanimu tercih edilir.

"Kiz1 Melahat't Adnan'a vermeyi diistinen Tapu Miidiirii Senih Efendi" (s.74), "Belkis"
Adnan'a verecekti" (s.129) gibi birgok ciimlede kullanilan "almak" ve "vermek" fiilleri ile
kadinin ebeveynler ve es adayr arasinda alinip verilen pasif bir nesne oldugu algisimi dil
araciligr ile kiiltiirel bir olguya donlismektedir. Benzer sekilde "koca aramak" (s.138) gibi
sOylemlerde bulunmaktadir.

"Aceleleri yoktu; Maliye Naziri'min kizimi vakti gelince herkes kapisirdi" (s.137)
Sevgiden, karsilikli anlagmadan soyutlanmis bir alma-verme bahsi vardir. Kadin 6zellikle
varlikl1 bir ailenin kiz1 ise kapisilan yani ticari liriin haline gelmis bir varliga donlismiistiir.

"Sonra Siiheyla, bir erkege yetecek kadar malumatli idi" (s.101). Bu ciimledeki “erkege
yetmek™ ifadesi de kadin cinsiyetinin durumu ile ilgili bilgi verir.

"Hoca, hayretle bakan karisina bu saadetinin sebebini anlatti ve kadin kismina her sey
soylenmez kaidesini omriinde ilk defa unuttu” (s.151). Bu cimledeki "kadin kismina her sey
sOylenmez" ifadesiyle de kadinlarla ilgili genel ve olumsuz bir onyargi olusturulur. Alt
metinde ‘sir saklamasini bilmeyen’, ‘bosbogaz’ gibi imalar igeren bu yargi, kadinlarin
kamusal alandaki 6nemli ve ciddi isleri yapamayacagi gibi varsayimlari besler.

Adnan'in arkadasi olan Kadri'nin karist1 Zehra ile gizli bir iligkisi vardir. Kadri
hastalanip Oldiikten sonra iliski, anlatic1 tarafindan su sekilde aktarilir. "Vicdan azabi
duymaya da hacet yoktu. Adnan'in Zehra'yva siirdiigii leke, siyah bir bezin iistiinden onu
yvakmayarak ucan bir alev gibi ge¢mis, bu cehennem hi¢hbir yangin ¢ikarmadan, sari bir
riizgdr gibi ucgup, gitmisti" (s.197). Bu ahlaki olmayan iliskiden “lekelenen” kadin,
“lekeleyen” erkektir. Burada dil ile olusturulan etken-edilgen rol paylasimi net bir sekilde
hissedilir. Ayrica bu iliskiye giren kadinin durumu i¢in "siyah bir bez" ifadesi de dikkat ¢eker.
Aymi fiilin taraflarinin ayni itham ile yargilanmamasi durumudur. "Baloya giden Rasgel'in
orospu oldugunda ittifak edildi; almindaki leke on ii¢ yasindan basladi: Evlendigi gece kiz
degildi” (s.386). “Leke”, “lekeli olmak” etkisini siirdiiren, bugiin dahi kullanimda olan
yaftalama bigimleridir.

Roman boyunca kadinlar i¢in kullanilan bazi tanimlar sunlardir: “Basit kadin, bedava
kadin, ucuz kadin, kolay kadin, aile kokan kadin, umumi kadin, kiyak kari, kaltak, fahige”
(s.188, 190, 290, 311-387, 316, 518, 528, 529, 529). Romanda bu ve buna benzer
kullanimlara sik¢a rastlanmaktadir.
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6. Sonuc¢

Erken Cumbhuriyet donemi, kadinin toplumsal konumundaki degismeler agisindan bir
sigramayi temsil etse de kadinlarin kamuya agilisinin kolektif benlikte karsilik bulmasi ayni
hizda olmamistir. Bu konuda kadinlar karikatiirize eden, onlar1 tamamen kurgusal birtakim
giiliing durumlar i¢inde tasavvur eden bir basim ve yayim faaliyeti s6z konusudur. Kadinlar
bir yandan Batililasma siirecinin son adimi olarak goriilen yeni rejim tarafindan kamuya
acillmaya ve esit vatandaslar olarak vatana hizmet etmeye tesvik edilirken bir yandan bunu
yapmalart durumunda asli gorevlerini aksatacaklari kurgusuyla pesinen suclu ilan
edilmektedirler. Kadinlar bir yandan ‘kit akilli’ olmakla itham edilirken bir yandan erkeklerle
ayni seyleri istemeleri, ayni haklara talip olmalari, ‘erkek gibi’ olmalar1 kiyasiya elestirilir.
Kadinliklarin1 kaybetmeleri dolayisiyla erkegi tatmin edemeyerek toplumu bozulmaya
stiriiklemekten sorumlu tutulurlar. Kadinlar ancak ‘vatanin yeni nesillerini dogurup egitecek
kutsal anne’ gibi konumlandirmalarda gérece korunumlu olarak sunulurlar. Ideal olan
‘kendini vatana hizmete adamis’, ‘cinsiyetsiz’ bir kadin tipidir. Yine bu anlayisla en biiyiik
saldirilar cinsel anlamda 6zgiir olarak tasvir edilen kadinlar1 hedefler. Kotii kadinlar istisnasiz
olarak ayni zamanda cinsel agidan ‘serbest’ kadinlardir. Ahlaki zayifliklari, muhakeme
konusundaki beceriksizleri, fazla duygusal dolayisiyla mantiktan yoksun olmalari, yiizeysel
ve maddi seylere fazlaca dnem vermeleri ve hemen kapilmalar1 ve buna benzer zayifliklar
nedeniyle ahlaki ¢okiisiin bir numarali —ve ¢ogu kez tek- sorumlusu ilan edilirler. Biitiin bu
nitelikler kisisel ozelliklere bagli degil cinsiyete 6zgii yani kadin olmalarindan kaynaklanan
seyler olarak sunulur. Burada ilk giinaha yol agan Havva arketipini izlemek zor degildir.
Romanlarda erkek ve kadin bir kutupluluk icinde sunulur, erkekler genellikle kurbanken
kadinlar yikici, felaketlere yol acan, cinselligini kullanarak erkekleri kandiran, sinsi varliklar
olarak goriiliirler. Yahut ahlaki zayifliklar1 nedeniyle felakete siiriiklenir ardindan da Peyami
Safa romanlarinda oldugu gibi ibret-i alem i¢in intihar ettirilirler.

Dildeki cinsiyet¢i kaliplar ya da kadin imgesinin kurulusundaki yanlilik yalmz erkek
yazarlari degil kadin yazarlann da etkiler. Igsellestirilen cinsiyetci kullanimlara ve
konumlandirmalara onlarin eserlerinde de rastlamak miimkiindiir. Bu yazarlar genellikle
kadin1 ikincil sayan anlayistan etkilenmis, kadinin kaniksanmis ikincil/asagt konumuna
Halide Edip’te oldugu gibi genellikle erkeklerce de kutsal/listiin sayilan degerleri kadinlara
yiikleyerek ¢dziim getirmeyi denemislerdir. Idealize edilmis ve toplumca onaylanacak
ozellikleri biinyesinde toplamis kadin tiplerinin dogusu da bununla iliskilidir. Bdylece
kadinlar cinsiyet¢i ve normlarin erkeklerce belirlendigi bir toplumda onlara iistiin gelerek
kamuda var olma hakkini kazanirlar. Bu kadinlar zeki, ahlakli, ilkeli, ¢cok giizel olmalarina
karsin erkeklerin ilgisinden etkilenmeyecek kadar sogukkanlidirlar. Aslinda bu yaklasim da
kadinlar1 cinsiyetsizlestikleri 6l¢iide makbul hale getirerek kadinlar1 geleneksel rollerinden
sapmalar1 durumunda dogacak felaketleri sergileyip onlar1 bu rollere kilitleyen bakis1 baska
bir acidan yeniden iiretir.

Ele alinan donem romanlar1 genellikle tezli romanlardir. Anlatici ister kahraman-anlatic
ister yazar-anlatict olsun yazarin bakis agisi anlatida belirgindir. Yazarlarin vermek istedigi
bir ideolojik mesaj, diizeltmek istedikleri toplumsal bir yapt mevcuttur. Bu yiizden yazarlar
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bazen acik¢a romanda kendini belli ederken bazen de sectikleri bir karakter agzindan duygu
ve diislincelerini agiga vururlar. Kimi zaman ise her iki yontemi birden kullanirlar. Bu
durumdan hareketle romanlarda kullanilan dil ve sdylemin yazarlarin kendi bakis agilarini
bliyiik ol¢iide yansittigi ¢ikarimi yanlis olmaz.

Dil ve sdylem, bazen farkinda bile olunmayan diistinme ve gérme bigimlerini disavurur.
Erken Cumbhuriyet donemi romanlarinda kadinlarin rollerinin doniisiimiine yonelik kusku,
alay, korku ve direncler acikc¢a izlenebilir. Donemsel ¢alismalara agirlik verilerek siireg i¢inde
bu durumun degisip degismediginin izlenmesi miimkiindiir.
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