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DEGIRMEN DERGISI UZERINE BIR INCELEME
Oz

Ekim 1942 — Nisan 1944 tarihleri arasinda on iki say1 olarak cikan Degirmen,
“Aylik Fikir, San’at ve Ahlak Dergisi” alt bashg ile Cavit Orhan Oz, Halit
Tanyeli ve M. Naci Baysal tarafindan yayimlanir. Dergide daha cok fikir
yazilar1 agirlikli olmakla birlikte, Behcet Necatigil, Sabahattin Kudret Aksal,
Nahit Ulvi Akglin, Salah Birsel, Kaya Bilgegil, Tahir Alangu ve Abdulbaki
Golpinarl gibi isimlerin katkilari, Degirmen’i edebi acidan mecmua tarihimizde
dikkate deger bir konuma tasimistir. Ayni yillarda Millet, Yeni Adam, Cwnaralt,
Ulkii, Insan, Yiicel, Ttirk Amaci, Gékbérti gibi dergilerin isimlerini de gériiriiz.
Kirkli yillardaki cizgisi Turkci-Anadolucu olmakla birlikte Degirmen’in diger
dergilerle milliyetcilik yarisina girdigi goéralur.

Bu calismada oncelikle Degirmen’in mizanpaj 6zelliklerine deginilmis, daha
sonra derginin cikis amaci ve yazar kadrosundan bahsedilmigstir. Derginin
icerigi ise “Oykui ve Siir”, “Edebiyat Uzerine”, “Felsefe, Tarih ve Fikir Yazilar”,
“Guizel Sanatlar ve Diger Yazilar” ve “Polemikler” alt basliklarinda detaylh
olarak ele alinmistir. Makale, derginin doénemi icerisindeki yeri ve diger
dergilerle iligkisini belirlemek amacini tasir.

Anahtar Kelimeler: Degirmen, Sureli Yayin, Cumhuriyet Donemi, Sanat
Dergileri.
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A REVIEW ON DEGIRMEN MAGAZINE
Abstract

The Degirmen, which was published between October 1942 and April 1944 as
twelve issues, is published by Cavit Orhan Oz, Halit Tanyeli and M. Naci
Baysal with the subtitle of “Monthly Idea, Art and Moral Magazine”. Although
mostly opinion articles are dominant in the magazine, the contributions of the
names such as Behcet Necatigil, Sabahattin Kudret Aksal, Nahit Ulvi Akgln,
Salah Birsel, Kaya Bilgegil, Tahir Alangu and Abdulbaki Gélpinarli have made
the Degirmen literally a remarkable position in our magazine history. In the
same years, we also see the names of magazines such as Millet, Yeni Adam,
Cinaralti, Ulks, Insan, Yticel, Turk Amaci, Gékbora. Although its line in the
forties was Turkist-Anatolian, it is seen that the Degirmen entered the
nationalism race with other magazines.

In this study, firstly, the layout features of the Degirmen are mentioned, then
the purpose of the magazine and its writers are mentioned. The content of the
journal is discussed in detail under the subtitles of “Story and Poetry”, “On
Literature”, “Philosophy, History and Intellectual Writings”, “Fine Arts and
Other Articles and “Polemics”. The article aims to determine the place of the
journal in its period and its relationship with other journals.

Keywords: Degirmen, Periodicals, Republican Period, Art Magazines.

Giris

Cavit Orhan Oz, Halit Tanyeli ve M. Naci Baysal’mn birlikte kurduklar1 “Aylik Fikir, San’at
ve Ahlak Dergisi” Degirmen, EKim 1942 — Nisan 1944 tarihleri arasinda on iki say1 olarak
¢ikmugtir. Imtiyaz sahibi M. Naci Baysal, nesriyat miidiirii ise Cahit Tanyol’dur. Dergide daha gok
fikir yazilar agirlikta olsa da; Behget Necatigil, Sabahattin Kudret Aksal, Nahit Ulvi Akgiin, Salah

Birsel, Kaya Bilgegil, Tahir Alangu ve Abdiilbaki Golpinarl gibi isimlerin katkilariyla Degirmen,
edebi acidan da mecmua tarthimizde 6nemli bir yere sahiptir.

Alisildigr tizere dergi, oncelikle mizanpaj 6zellikleriyle incelenecektir. Kapak kompozisyonu
B. Mazhar Apa tarafindan yapilmis olmakla birlikte, Mustafa Sekip Tung’a ayrilan altinci say1 harig
biitiin sayilar ayn1 tasarima sahiptir. Sadece her sayida kapak rengi degisir ve o saymin igerigi yer
alir. Son iki sayida ¢ok ufak bir degisiklige gidilmis, kapaktaki i¢indekiler ¢ercevesi digerlerinden
farkl olarak ortalanmistir. Mustafa Sekip Tung 6zel sayisinda ise kapakta sadece onun fotografi yer
alir.

I¢c kapakta kiinye bilgileri vardir, bazi sayilarda bu bilgilere ek olarak duyurulara da yer
verilir. Imtiyaz sahibi ve nesriyat miidiirii bilgileri disinda, basildig1 yer, miiracaat bilgileri ve
abonelik bilgileri de vardir. Dordiincii sayida ise kiinyede ek bir bilgi goriiriiz: idare miidiirii Cavit
Orhan Oz olarak yazilmistir. Ancak bu, sadece bu sayida yer alan bir bilgidir. Derginin
kurucularmin ismi ise i¢ kapakta degil, ilk sayfada tist bilgi olarak yer alir. Duyurular genelde
gelecek sayida yayimlanacaklarla ya da duyurusu yapilan yazilarin neden yayimlanmadig: ile
ilgilidir. Ornegin, {i¢iincii sayida “Gelecek sayimizda Edebiyat Fakiiltesi profesorlerinden degerli

TURUK
Uluslararast Dil, Edebiyat ve Halkbilimi Arastirmalart Dergisi
2020, Yd 8, Sayt: 22
Issn: 2147-8872
-175-



Deniz Depe wwuw. turukdergisi.com

sair ve miinekkit Ahmet Hamdi Tanpinar’la arkadagimiz Cahit Tanyol’un ‘milli sanat’ mevzuunda
yapmis oldugu ¢ok alakali bir miilakat1 bulacaksiniz” duyurusu vardir. Ancak dordiincii saymin i¢
kapaginda, “Gegen sayida haber verdigimiz miilakatin bazi sebeplerle bu sayiya yetistirilemedigini
okuyucularimiza teessiirle bildiririz” yazar. Bu miilakat hi¢bir zaman yayimlanmayacaktir.
Yayimlanacaklar listesinde yer alip da yayimlanmayan bir diger eser ise Kaya Bilgegil’e ait bir
kosmadir.

Degirmen’in ilk on sayist Ahmet Ihsan Ltd.’de basilmistir. On birinci say1, Sebat
Basimevi'nde, on ikinci sayr ise iktisadi Yiiriiyiis Matbaasi’nda basilir (Varhk 2019: 418).
Miiracaat yeri Istanbul, abonelik fiyat: ise alt1 aylik 120, yillik 240 kurus olarak belirlenmistir.
Yabanc iilkelere de yillik bes lira fiyat koyulmustur. En arka sayfada reklamlar1 goriiriiz. ikinci
sayida, her sayfanin altinda bir 6zlii s6ze yer verilmis, ancak bu fikir tutmamis olacak ki bir daha
kullanilmamustir.

Degirmen, iki cilttir. Ilk alt1 say1 birinci cildi olusturur, bu yiizden sayfa numaralar1 birbirini
takip eder. Ikinci cilt, yedinci say1yla beraber baslar ve sayfa numaralar1 tekrar birden itibarendir.
Derginin ilk on sayisinin aylik ve diizenli ¢iktigini1 goriiriiz. Ancak son iki sayida tarihlerin arasi
acilir. Onuncu sayr Temmuz 1943°te ¢ikmigken, son say1 olan on ikinci sayida Nisan 1944 tarihini
goriiliir.”

Derginin Cikis Amaci ve Yazarlari

Degirmen’in ilk sayisi, “Onsoz Yerine” baslikli, ¢ikis amacini anlatan bir yazi ile baslar. Bu
yazi, Nurullah Atag¢’tan bir epigrafla sunulmustur. Epigraf olarak Ata¢’in su sozlerinin segilmis
olmasi, derginin kigkirtict bir baslangi¢ yapmak istedigi seklinde yorumlanabilir: “Bugiiniin yazari
ile okuru birbiriyle anlagsmislar; o yalanla dolu yazilarin satirlar1 arasinda onlarin birbirlerine goz
ettiklerini goriiyorsunuz. Aldanan yok: yazar da okur da ¢ikarimi ariyor, hos geginmeye ¢alisiyor,

iste o kadar.”®

Cikis yazsi, epigrafin vaat ettigi kigkirticilikla devam eder. Dergiyi ¢ikaranlar, dncekilere
benzemedikleri vurgusuyla baslarlar. Ciinkii onlar, iddia bollugu i¢inde laf kalabalig1 yapanlardir,
onlara sik rastlanir ve bu artik “tiksindirici bir mahiyet almistir”. Bu sebeple dergi, higbir pesin
iddias1 olmadigini sdyleyerek, “ne oldugumuzu degil, ne olmadigimiz1 sdylemekle iktifa edecegiz”
der ve on iki maddelik liste yayimlar. Bu listeye gore Degirmen’de kimse dahi degildir, kimse
kendisini neslin fikir dnciisii olarak diisiinmiiyordur. I¢lerinde Beyoglu sokaklarinda gezen “sair
miisveddeleri” ya da “hamiyet tellallig1 yapan kahve miskinleri” yoktur. Beyoglu’nu degil Beyazit’
tercih etmektedirler. “Baudelaire, Rimbaud gibi serseri olmaya” niyetleri yoktur. Tek iddialar

! Arsivimizde derginin 12. sayisinin bazi sayfalari eksik oldugu igin, bu eksik sayfalarla ilgili bilgiler, Varlik, M. Biilent (2019).
“Degirmen-1”, Kebikeg, S.47, s. 417-430°den alinmustir. Bahsi gegen yazida, derginin indeksi de yer almaktadir.

2 Elimizdeki niishada, 11. saymn tarih bilgisi yer almamaktadir. M. Biilent Varlik’in bir 6nceki dipnotta bahsi geen yazisinda, bu
saymin “Agustos 1943 olarak tarihlendigini goriiriiz. Ancak bu miimkiin degildir. Ciinkii 11. sayida, 21 Aralik 1943 tarihli bir yazi,
Eyliil 1943°te cikmaya baslayan Biiyiik Dogu dergisi hakkinda bir yazi ve 15 Ocak 1944 tarihli Cinaralti dergisinde ¢ikan bir yazinin
elestirisi yer almaktadir. Derginin son sayisinin Nisan 1944’te ¢ikmig olmasindan hareketle, 11. sayinin tarihin 1944 oldugu kesindir,
ancak ay bilgisi verilememistir.

® Nurullah Atag’tan segilen bu ciimleler, derginin birinci sayisinda “Onséz Yerine” baslikli yazmin epigrafi olarak kullanilmgtir.
Bk. Degirmen, S.1, s. 3.
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vardir, o da yazinin son ciimlesidir ve tamamu biiyiik harflerle yazilmistir: “SIZE SAMIMIYETI
OGRETECEGIZ...”

Dergide en sik gordiigiimiiz isimleri Muzaffer A. Askin, M. Naci Baysal, Cavit Orhan Oz,
Halit Tanyeli ve Cahit Tanyol olarak siralayabiliriz. Tahir Alangu, Ercliment Atabay, Orhan Ercem,
Z. Fahri Findikoglu ve Behget Necatigil isimleri de, yazilarini digerleri kadar olmasa da sik
gordiiglimiiz isimler olarak siralanabilir. Dergide siir, O0ykii, resim yaninda fikir, felsefe, tarih
yazilari, elestiriler, polemikler, kitap tanitimlari, tefrika ve bibliyografya yer alir.

Derginin Icerigi
Degirmen’in yayin hayat1 boyunca g¢esitli boliimler hazirlanmis, bu boliimlerin bir kismi her
sayida olmasa da diizenli olarak yayimlanmis, bir kisminin 6mrii ise uzun olmamastir.

[k cilt boyunca diizenli olarak devam eden “Ayin Yazis1” boliimii, ayn1 zamanda derginin
acilis yazisidir. ilk sayida derginin manifestosu niteligindeki “Onséz Yerine” baghkli yaziyi
saymazsak, hi¢cbir “Aym Yazis1” ikinci sayfaya tasmaz. Hepsi “Degirmen” imzasini tasir ve daha
cok bir 6nséz kimliginde, duyuru, anma, temenni gibi igeriklere sahiptir. 29 Ekim ve 10 Kasim
vasitasiyla Atatiirk’{i anmak, A. Thsan Tokgdz’iin 6liim haberini vererek bas saghg dilemek,
Mehmet Izzet’in mezarmin Tiirkiye’ye nakledilmesiyle ilgili bir temenni duyurusu yapmak, bu kisa
yazilara ornek olarak verilebilir. ikinci cildin basladig1 yedinci say1 ile birlikte ise bu boliimii
goremeyiz.

Bir diger uzun oOmiirli bolim, “Yagmur Bulutu”dur. Ilk bes sayida diizenli olarak
gordiigiimiiz bu kose, ikinci ciltte sadece onuncu sayida vardir. ilk yazinin imzasi Cavit Orhan Oz’e
aittir ve kii¢iik notlardan olusur. Son yazida da Oz’{in imzas1 goriiliir. Ancak aradaki yazilarm ikinci
sayidaki Y.B. imzali olan1 harig, hepsi imzasizdir. Bu kdsede, deneme tarzinda yazilmis, belirli bir
konuya ya da bi¢ime bagl kalinmamistir. “Gegen Ay Fikir Hayat1” boliimii ise Degirmen’in en
uzun soluklu kdsesidir. Mustafa Sekip Tung 6zel sayist harig, ilk on saymin tamaminda yer alir.
Aylik fikir ve sanat olaylarmin 6zetinden olusur. Aslinda birinci sayida “Gelecek Ayin Fikir ve
Sanat Haberleri” adini1 tasiyan bir sayfa olacagi da duyurulmus, bu sayfada konferans, sergi, konser
vs. gibi fikir ve sanat hareketlerinden okuyucularin haberdar edilecekleri sylenmis ancak boyle bir
boliim higbir zaman dergide kendine yer bulamamustir.

Cavit Orhan Oz’iin kaleme aldig1 “Insan ve Eseri” kosesi, derginin kitap elestirisi boliimiidiir.
flk cildin tamaminda (yine altinci sayr harig) vardir.* Kitap elestirileri, ikinci ciltte baska isimlerle
devam eder. Yedinci sayida Muzaffer A. Askin (“Kitaplar Arasinda™), sekizinci sayida Cahit
Tanyol (“Bir Kitabin Diislindiirdiikleri”) ve onuncu sayida O.B. (“Kitaplar Arasinda”) isimlerini
gbriiriiz. Cavit Orhan Oz’iin “Insan ve Eseri”, dokuzuncu ve onuncu sayilarda da karsimiza
cikacaktir. Bunun disinda birkag sayida yeni ¢ikan kitaplara ve dergilere yer verildigi goriiliir.

Derginin sadece birkag say1 siiren diger boliimlerini ise “Suradan Buradan”, “Giizel Sozler”,
“Gegen Yilda Olup Bitenler”, “Anadolu’dan Notlar” ve “Britanya Mektubu” olarak siralayabiliriz.

#1Ik cildin son sayis1 olan Mustafa Sekip Tung sayisinin tamami Tung’a dair yazilardan olusur.
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Oykii ve Siir
Degirmen, hikaye yoniinden zayiftir. On iki sayida sadece yedi hikdye vardir, bir sayida

birden fazla hikdye hi¢ yayimlanmamistir. Bunlarin ii¢ii terciime olmakla birlikte, kalan dérdiiniin
iicii de ayn1 isme, Nevzer Yusuf Onder’e aittir.

Degirmen’de yayimlanan ilk hikaye, bir H.G. Wells (1866-1946)° cevirisidir: “Ask incisi”.
Masalsi diliyle dikkat ¢eken keyifli hikaye, sevdigi kadinin liimiiyle diinyas1 yikilan bir prensin,
esinin anisia bir anit mezar yaptirma siirecini anlatir. Terclime, derginin yazarlarindan Ercliment
Atabay’a aittir. Dergideki diger terciime hikayelerde ise Behget Necatigil’in imzas1 vardir. Ilk
cevirisi, yedinci sayidaki Miguel de Unamuno’nun® (1864-1936) “Askin Hiicumu” hikayesidir. “Bir
Ispanyol Hikayesi” iist baslig1 ile yayimlanan eserin girisinde Unamuno’yu tanitan kisa bir yazi yer
alir. Eserde, aski arayan bir adamin yolculugu anlatilir. Behget Necatigil’in giizel Tiirkgesi ile
dilimize kazandirdigi bir diger hikdye ise onuncu sayidaki “Kakniis’tiir. Swetoslav Minkov’a
(1902-1966)" ait olan bu hikdye, “Bir Bulgar Hikayesi” iist baghg ile yayimlanir ve &lii bir
defineciyi anlatir. Cevirmen, bu sefer yazari tanitan bir giris eklememistir.

Telif hikayelere geldigimizde, ilk énce Nevzer Yusuf Onder’in adini goriiriiz. Yazarin
dordiincii, besinci ve sekizinci sayida olmak iizere ii¢ hikayesi yayimlanmistir. “Terhis”, bir grup
askerin tren yolculugunu anlatir. “Giinah” ise Kadri adinda bir koyliiniin basindan gecen tuhaf bir
olay hakkindadir. Diger hikayelere gore daha zayif bir kurguya sahip olan “Zeliha” ise sonu
hiiziinlii biten bir ask hikayesidir. Onder, hikayelerinde yoresel dili basariyla kullanir ve okuru igine
ceken kurgularinda, insanin acizligine odaklanir. Anilacak son hikaye, Sabahattin Kudret’in
imzasini tagiyan “Hayriye Hanim”dir. Eser, ayn1 dairede memur olarak calisan Hayriye Hanim ile
anlaticinin hayata bakislarindaki fark iizerinedir.

Siirlere baktigimizda ise, hikayelere nazaran daha zengin bir igerikle karsilasiriz. Mustafa
Sekip Tung sayis1 hari¢ her sayida siir yayimlayan dergide, kirktan fazla siir vardir. Derginin Garip
akiminin giindemde oldugu yillara rastladigini hatirlayalim. Bu yiizden ¢ok sayida siirin kotii birer
taklitten Oteye gidememesi ve isimlerini gordiiglimiiz sairleri bugiin anmiyor olmamiz sasirtic
degildir. Dergide 6zgiin siirleriyle dikkat ¢eken isimler Cahit Tanyol ve Behget Necatigil’dir. Cahit
Tanyol’u derginin ilk yillarinda {i¢ siiri ile goriiriiz: “Ninni”, “Mektup” ve “Kaygi”. Behget
Necatigil’in ise bes siiri ve Richard Dehmel’den (1 863-1920)8 yaptig1 bir siir ¢evirisi vardir.

Necatigil’i Degirmen’de kimi zaman Necati soyadiyla da goriiriiz. Siirlerinin ise tek bir
cizgide oldugunu sdylemek yanlis olacaktir. Onda da Garip etkisinin goriildiigli asikardir, bilhassa
“Hayir Sahibi” ve “Uziintiili” siirlerinde, ancak bu etkinin digerleri gibi taklit seviyesinde
olmadigini s6ylemek gerekir.

Necatigil’in 1935’ten beri gesitli dergilerde yayimlanan siirlerinden bir segme niteligindeki
kitapta [Kapal1 Carsi] Birinci Yeni’den esintiler sezilse de, o, kendi yolunu ¢izmeyi tercih etmis

® Bilim kurgu romanlariyla tanman ingiliz yazar. Yazarm, Nutuk’ta Outline of History kitabiyla amldigim hatirlayalim (Gazi
Mustafa Kemal, Nutuk, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlar1, Ankara, 2019, s. 948-949).

8 [spanyol yazar ve diisiiniir. Birgok eseri Tiirk¢eye ¢evrilmis olmakla birlikte, Behget Necatigil’in gevirdigi Sis romani bunlarin en
meshurlarindandir (Miguel de Unamuno, Sis, Cev. Behget Necatigil, Can Yayinlari, Istanbul, 2017).

" Bulgar yazar. Hicbir eseri dilimize aktarilmanustir.

® Alman sair ve yazar.
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bir sairdir. Aslinda Necatigil de Garipgiler de biiyiik sehirdeki kiigiik insanin yasamina ait

gercekleri aktarirlar. Ama Necatigil’in bu konudaki tutumu, siirsel estetigi, adhenk ve

miizikaliteyi ikinci planda birakan bir tutum olmadig1 gibi, onun siirde giinliik yagsamin sorunlari
tizerinde giderek derinlesen ve o Olglide karamsarlagan bir bakis1 vardir. [...] Sonugta Necatigil

1940’11 yillar1 Garip akimindan ayri bir ¢izgide, ona karsi ¢ikmayan ama elestirel bir gozle

izleyerek siir goriislinii bigimlendiren, siir icindeki s6zciik atkisini ve iislibunu giliglendiren bir

anlayigla tamamlar (Gokalp 1993: 354-355).

Dergide siirleriyle dikkat ¢eken diger isimleri Sabahattin Kudret Aksal (ayni sayida olmak
izere Garip tarz1 ¢ siir), Riistli Onur (dort siir), Muzaffer Tayyip (iki siir), Nahit Ulvi Akgilin (bir
siir), Ruhi Su (bir siir) ve Salah Birsel (bir siir) olarak sayabiliriz. Riistii Onur’un siirleri, 6lim
ilantyla birlikte yaymmlanir. Sair, siirleri dergiye kendisi gondermis ancak yayimmlandigini
goremeden vefat etmistir. Hem onun hem de Muzaffer Tayyip’in siirleri hayata dair, Garip tarzi
siirler olmakla birlikte; Riistii Onur’un, arkadasindan bir adim 6nde oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Salah Birsel’in siiri ise, ilging tislibu ile dikkat ¢eker. “Salah Birsel’in Aski” bagligini
tastyan eser, iki boliimden olusur ve “Bu siir ise arzuhal hitkmiinde bir ilandir” dizesiyle sona erer.

Dergide siiri yayimlanan diger isimleri Saffet Aykun, M. Aydin, Mehmet Serpin, O. Sebati
Erengil, Siikrii Enis Regii, Sami Giirlev, V. Erkmen, Hasan Simsek, K. Domani¢, Mehmet Dizman,
Sabahattin Batur, R. Ayhan ve Mehmet Deligéniil olarak siralayabiliriz. Bir de Gedai’nin “Vasfi
Istanbul” siiri, sair hakkinda bir &n bilgi ile birlikte yayimlanmustir.

Behcet Necatigil’in bahsi gegen cevirisi disinda dergide iki isim daha Tiirkgeye aktarilmistir.
Saliha Atil, Ferzan Kocagdz, Orhan Ercem ortak ¢aligsmasi ile Sir Philip Sidney’in (1554-1586)9 uc,
Cristopher Marlowe’un (1564-1593)10 iki siiri ¢evrilmistir. Cevirilerin 6niinde sairler hakkinda kisa
bir bilgi yer alir.

Edebiyat Uzerine

Degirmen’in edebiyatla ilgili yazilari, dergideki diger yazilarina kiyasla zayif goriinmektedir.
Yahya Kemal, Namik Kemal, Ahmet Vefik Pasa ve Hiiseyin Rahmi Giirpinar, hakkinda yazilan
dort isimdir. Diger edebiyat yazilar1 ya tenkid, milli edebiyat, terclime edebiyat gibi meseleler
iizerinedir ya da masallar ve mesneviler gibi klasik ve halk edebiyati konularini igerir.

Birinci sayida, Cahit Tanyol, Ahmet Hamdi Tanpinar’a ithaf ettigi yazisinda Yahya Kemal’i
abartili bir dille 6verek Muallim Naci’yi kétiiler. “Yahya Kemal’den evveli sairler ancak melodi
yaptilar; fakat o, Tiirk siirinde ilk senfoniyi yazan adamdir” (Tanyol 1942a: 8) diyen yazarin, bir
millilesme derdi oldugu, ‘kendilik’ vurgusu yaptig1 dikkat ceker. ™

Degirmen’de yayimlanan ikinci edebiyat yazisi yine Cahit Tanyol’a aittir. Dordiincii sayidaki
yazi, “Namik Kemal ve Kahramanlar” bashgini tasir. /ntibah romanini yeniden okudugunu
sOyleyen yazar, bu eserin fikir tarthimizin bir doniim noktasi1 oldugunu iddia eder. Bat1 karsisindaki
asagilik kompleksi, yanlis batililasma meselesi gibi konulara deginir. Tanyol’'un roman
incelemesinden ¢ok isin fikir boyutuyla ilgilendigi goriiliir. Meseleye didaktik bakar.

% ingiliz sair.
1% ingiliz sair ve oyun yazari.
! Ayrica bk. Tanyol, Cahit (2008). Tiirk Edebiyatinda Yahya Kemal, istanbul: Ozgiir Yay.
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Yazarin dokuzuncu sayidaki “Bir Dilenci Sairi” baslikli yazisi ise alayci, igneleyici ve
oldukga sert iislubuyla dikkat ¢eker. Cahit Tanyol’un hedefindeki isim Rifat Ilgaz’dir, saire 6fkesi
ise Yarenlik isimli siir kitabindan kaynaklanir. Alayci bir dille, Ilgaz’in dilencilerin avukatligini
iizerine aldigini sdyleyen Tanyol’un, dilencileri zeka ve ahlak bakimindan asagiladig: goriiliir. Belli
ki Yarenlik, belirli bir ¢evreden ¢ok olumlu tepkiler almistir. Bu sebeple Tanyol, elestiri oklarini
onlara da ¢evirir: “Tabii her igtimai problemle de, ancak ve ancak komiinizmin mesgul olabilecegini
ve vehm eyleyen birkag idealizm ziibbesi, bu dilenci keskiiliinii alkislamakta gecikmedi” (Tanyol,
1943: 76). Yazisinin devaminda, sosyalizmi ve sosyalistleri tasa tutan yazar, Sabahattin Ali’ye de
Ilgaz’1 6vdiigii i¢in catar. Cahit Tanyol, bu eserin realist siir tiiriiniin (bu siir tiirii ile de alay eder)
saheseri olarak anilmasina fazlasiyla icerlemis gibidir. Yazisini son derece sert bir dille tamamlar:
“[...] hala birtakim koksiiz ve pi¢ yazilari piyasaya stirmek, milli sahsiyetimize bir suikasttan bagka
bir sey degildir” (Tanyol 1943: 80).

Tanyol’un Hiiseyin Rahmi Giirpmnar’in 6liimii lizerine yazdig1 Degirmen’deki son yazisi,
derginin son sayisinda yer alir. Yazar, Giirpinar ile Halit Ziya’y1 karsilagtirarak, Glirpinar’: {listlin
bulur. Ona gore Hiiseyin Rahmi hayata, Halit Ziya insana bakar. “Hiiseyin Rahmi’nin karsisinda
Halit Ziya, bir romanci olmaktan ziyade, roman tekniginin bir miinsisi seklinde kaliyor” (Tanyol
1944b: 153) diyen Tanyol, Giirpinar’i, “Tiirk romaninin hakiki babas1” olarak kabul eder (Tanyol
1944h: 153).

Dergideki diger edebiyat yazilarina donersek, dordiincii sayida, K. Domani¢ imzali “Tenkidin
Liizumu” baglikli bir yaz1 yer alir. Yazar, Ahmet Hasim’in “Siir Hakkinda Bazi1 Miilahazalar’daki
biilbiil benzetmesini gliindeme getirerek, sairi haksiz bulur. Elestiriyi ilerlemenin bir geregi olarak
yorumlayan Domanig, biitiin Osmanli’da tek bir miinekkidin olmamasini da elestirir.

Besinci sayida Muzaffer A. Askin, “Bir Milli Edebiyat Meselesi Var midir?” baglikli
yazisinda, tanimin smirlari tartisir. Oncelikle ¢oziilmesi gereken meselenin “sanatkar var m1 yok
mu” sorusu oldugunu soéyler. Ayni sayidaki Mansur Giindiiz’tin “Siirle Tedavi” yazist ise siir
konusundaki goriis farkliliklarindan bahseder. Giindiiz’lin, vezin, kafiye ve sanat karsit1 olan yeni
siir anlayisina taraftar olmadig: goriiliir. Yazar, bilincalt1 siiri ile dalga geger.

Yedinci say1, Kaya Bilgegil’in “Destanlar Hakkina Umumi Miilahazalar” baslikli yazisina yer
verir. Bilgegil, bu yazida destan tiirii hakkinda bilgi vererek, tiiriin tarihi, 6zellikleri ve igeriginden
bahseder. Sekizinci sayidaki Ibrahim Olgun imzali “Mesnevi Serhleri” yazis1, alandaki bir eksikligi
doldurma iddias1 ile dikkat c¢eker. Maarif Vekilligi’nin bastigi Mesnevi terclimesinin ¢ok ilgi
gordiigiinden bahseden yazar, eserin farkli dillerde terctimelerinin, serhlerinin yapildigini ancak bu
serh ve terciimeler lizerinde derli toplu bir tetkik yapilmadigini sdyler. Olgun, bu yazisinda, Tirkce
serhlerden baslayarak karsilastirmali bir inceleme yapmaya calisir. Ayn1 sayida Tahir Alangu’nun
“Hakiki Sanatin Pesinde Masal ve Klasikler” isimli yazisim1 goriiriiz. Bu yazinin devami, ayni
baslikla, dokuzuncu sayida yer alir. Alangu, calismasinda, yoniimiizii sadece batiya dondiiglimiizii
ve bunun dogru olmadigini sdyler. Nesriyatin ylizde sekseninin terclime oldugunu elestirerek, milli
harsin nerede oldugunu sorar. Terciimenin gereksiz oldugunu iddia etmedigini ancak milli
edebiyatin kalkinmasma yonelik cabanin az oldugunu ifade eder. Alangu’nun bu yazida Gne
stirdiigii bazi tespitler dikkat ¢ekicidir. Shakespeare’in asirlardan beri okunmadigini, artik
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Avrupa’da bile akis bulamadigini iddia eden yazar klasik edebiyat adi altinda Yunan-Latin-
Hristiyan diinya goriisiiniin bize takdim edildigini sdyler (Alangu 1943: 41). Alangu’nun dergideki
diger yazilari; riiyalarin masallardaki yeri lizerine kaleme alinan “Riiya ve Masal” ve Keloglan
masallarinin  Tiirk halk masallar1 i¢indeki yerinden bahseden “Keloglan Masallar™ olarak
siralanabilir.

Dokuzuncu sayida Abdiilbaki Golpinarli imzasimni goriiriiz. “Enderunlu Vasif’in Mezar
Tas1”’nda, mezarliklarin 6neminden bahsederek, Tiirk Tarih Kurumu’nun degerli mezar taglarini
tespite karar verdigini duyurur. Kendisine de gorev verildigini sdyleyen Golpinarli, yazisinin
devaminda, bu gorev sebebiyle rastladigi Enderunlu Vasif’in mezar tagini anlatir.

Orhan Ercem’in terclime meselesini tartistig1 yazisi da, dokuzuncu sayida kendisine yer bulur.
Felsefe, Tarih ve Fikir Yazilar

Dergide, felsefe yazilarina 6nemli 6lgiide yer verilmistir. On iki sayida toplam dokuz yazi,
felsefeye dairdir. Muzaffer A. Askin, ii¢c boliim olarak birinci, ikinci ve besinci sayilarda “Felsefi
Eserlerin Terciimesine Dair Birkag S6z ve Ornekler”i yayimlar. Yazi dizisi, terciimenin ve yabanci
dil bilmenin 6nemine vurgu yaparak baslar. Askin’a gore edebi eser terciimelerinde iyiye dogru bir
asama kaydedilmistir ancak felsefede durum diinkiinden de kotiidiir. Bu durumdan dénemin Milli
Egitim Bakan1 Hasan Ali Yiicel’i sorumlu tutar: “Ne garip ki sirf kendi gayretlerile 6biir tarafta isi
yoluna koyan Maarif vekilimiz, kendisi felsefeci oldugu halde, felsefeyi tivey evlad gibi bir yana
birakmig goriiniiyor” (Askin 1942b: 10). Felsefe kiirsiilerinde yabanci dil bilen hocalarin azlig1 ve
yapilan terciimelerin k&tii olusunun, felsefeden sogutacagini diisiinen yazar, bu yazi dizisindeki
amacin su climlelerle ortaya koyar: “[...] cok yakinda baslamasini tekrar tekrar temenni ettigimiz
caligmalara, pek miitevazi de olsa, aydinlatici bir hizmetimiz olur timidile bu cesit eserlerin
terciimesindeki prensiplere dair kanaatlerimizi sdylemeyi ve birka¢ Ornek vermeyi diislindiik”
(Askin 1942b: 10).

Dergide, Prof. Ziyaeddin Fahri Findikoglu’'nun besinci sayida “Milletlerarasi Felsefe
Kongreleri ve Tiirkiye”, sekizinci sayida “Ilk Cag Ahlakina Toplu Bir Bakis” ve son sayida
“Ortagag Ahlak Tarithine Toplu Bir Bakis” olmak {izere ii¢ yazisi bulunur. Felsefeye dair diger
yazilar1 ise sOyle siralayabiliriz: Birinci sayida Ercliment Atabay’in “Carlyle’in Tarih Felsefesi”,
dokuzuncu sayida Nurettin Ardigoglu’nun “Ahi Teskilat1 ve Fiituvvet Felsefesi” ve son olarak yine
ayn1 sayida M. Naci Baysal imzal1 “Halis Fikir Adam1 Nasil Yetisebilir?”.

Dergide tarih odakli tek eser, Halit Tanyeli’nin “Midhat Pasanin Muhakemesi ve Taif’te katli”
baslikli yaz1 dizisidir. Birinci, ikinci ve dordiincii sayida kendine yer bulan bu seri, “Yakin

=~

tarihimizden aci bir levha iist baglig1” ile takdim edilmistir.

Dergideki fikir yazilar1 ve denemeler, dergi ekibinin hemen hemen ortak bir diinya goriisiine
sahip oldugunu gosterir niteliktedir. Millilik ve Tiirkgiiliik vurgusunun farkli yazarlar vesilesiyle sik
yer almasi, milliyetcilik anlayiglarinin farkliligi tizerinde 1srarla durulmasi, derginin kimligini belli
eder. Ornegin, Halit Tanyeli’nin ikinci sayidaki yazisi, “Tiirk¢iiliik ve Anadoluculuk” basligini tasir
ve bu iki fikir cereyaninin farkli olmadiklar1 iddiasindadir. Tanyeli, Tiirkg¢iiliigiin sadece Gokalp’in
Turan yolu olmadigini sdéyleyerek, belli bir kesimdeki milliyetgilere tas atar. Kendine Tiirkgtli deyip
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Anadolu’dan bahseden herkese hiicum edenleri elestirir. Ona gore, “Tanridagi’nin eteklerine
gotlirecek yol Anadolu’dan gegmektedir” (Tanyeli 1942b: 36). Dergi, yaym hayati boyunca bu
goriisli devam ettirir ve millilik vurgusu ile birlikte Anadolu’ya, kdy hayatina dair yazilara yer verir.

Cahit Tanyol’un “Milliyet ve Sanat” baslikl1 yazisinda da Tanyeli gibi Gokalp’in milliyetgilik
anlayisina catildigini goriiriiz: “Ziya Gokalp bu fikirlerin Tiirk bilinyesinde arastirmalarini yapmissa
da onu realitede tahkike imkan bulamayan bir nazariyat¢i olarak kalmaktan da kurtulamamistir”
(Tanyol 1942c¢: 68). Tanyol’a gore Ziya Gokalp, hayattan kitaba gitmesi gerekirken, kitaptan hayata
gider. Yazarin milliyetcilik anlayisini tasvip ettigi isimler ise Z. Fahri Findikoglu ve Ahmet Kutsi
Tecer’dir. Degirmen’in benzer icerikteki diger yazilarim1 da goz oniinde tuttugumuzda, ayni yillarda
cikan diger dergilerinin kendi aralarinda milliyetciligi paylasamadiklar1 bir ortam izlenimi de
ediniriz.

Degirmen’deki diger yazilar Atatiirk, ahlak, terbiye, aydin, ideal-hakikat farklilig1, gazete ve
mecmualarin hayatimizdaki yeri gibi konulara deginir. Z. F. Findikoglu’nun “Freud’a Goére Kurban
Miiessesesi” gibi ilging icerikli yazilar, farkli alanlara dair farkli yorumlar, Degirmen’de pek
goriilmez.

Giizel Sanatlar ve Diger Yazilar

Degirmen’in ilk bes sayisinda, birer resim yer alir. Bu resimlerden dordii Fuat Bener’e (Piring
Ayiklayan Kadin, Dag Yolu, Kése Basi ve biri isimsiz), biri Halil Ayhan’a (Aysen) aittir. Bunun
disinda resim sanatina dair herhangi bir yaz1 yoktur. Miizik ile ilgili ise dort yaziya rastlariz.

Muzaffer A. Askin, birinci sayida, siir ve miizik iliskisine dair bir yaz1 kaleme alir ve miizigi
sanatlarin sah1 olarak niteler. Ona gére miizik siirden istiindiir ¢linkii “siir gayeyi goriir, miizik
gayeye varir” (Askin 1942a: 19). Erciiment Atabay (li¢iincii say1) ve O.B. (sekizinci sayi),
Beethoven {izerine, tanitict birer yazi yazarlar. “Gecen Ayin Miizik Hareketleri” ise yedinci sayida,
imzasiz olarak yayimlanir.

Dergideki tek tefrika Orhan Ercem’in Ingilizceden cevirdigi Halil Cibran’a (dergideki haliyle
Kahlil Gibran) ait Peygamber isimli metindir. Derginin iki, {i¢, dort, bes, yedi, sekiz ve onuncu
sayllarinda olmak tizere yedi boliimden olusur. Cevirmenin, hocasi Halide Edib’e ithaf ettigi
¢evirinin tanitimi su ciimlelerle baslar: “DEGIRMEN bu sayisiyla simdiye kadar memleketimizde
taninmamis bir sair ve filozofun ‘Peygamber’ adli kitabindan terclimelere basliyor. Garbin ve
bilhassa Amerika’nin senelerden beri alkisladigi bu san’atkir bircok peygamberlerin memleketi
olan Liibnan’da dogdu” (1942: 45). Orhan Ercem, bugiin Ermis adiyla bildigimiz bu eserin
cevirisini daha sonra kitap olarak yaylmlamls‘ur.12 Eserin Tiirkgedeki ilk ¢evirisinin Degirmen’de
yapilmis olmasi, derginin tarihi agisindan dikkat ¢ekicidir.

Yine dergide tek 6rnegini goérdiigiimiiz bir diger boliim bibliyografyadir. Dergide sadece Ziya
Gokalp i¢in yapilmistir. R. Ayhan’in hazirlamis oldugu bibliyografya, su climlelerle takdim edilir:

Z. Gokalp’in dergi ve gazetelerde ¢ikan yazilari heniiz kitap halinde toplanmis degildir. Bu
yazilari, isim ve yerlerini isaret ederek memleket miinevverlerinin gozii 6nline koymayi faydali

12 Kahlil Gibran, Peygamber, Cev. Orhan Ercem, Marmara Kitabevi, Istanbul, 1945.
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bulduk. Arkadasimiz R. Ayhan’in hazirlamis oldugu yazilar, tasarlanmis bir sira takip
etmeksizin, bu sayimizla birlikte nesre basliyoruz (1942: 29).

Bir, iig, dort ve besinci sayilarda yer alan ve dort boliimden olusan bibliyografyada yer alan
dergileri, Yeni Mecmua, Halka Dogru, Islam Mecmuasi, Milli Tetebbiiler Mecmuasi, Muallim,
Ictimaiyat Mecmuasi, Dergdh ve Kiiciik Mecmua olarak siralayabiliriz.

Polemikler

Dergideki ilk polemik, Yeni Adam dergisi ile yasanir. Degirmen’in ilk sayis1 hakkinda, Yeni
Adam’in 15 Ekim 1942 sayisi, Yunus Kazim Koni imzali bir yazi yayimlar. Koni, derginin
onsozilinli elestirdigi bu yazisinda ozellikle iki tavra karsi ¢ikar. Birincisi, dergiyi ¢ikaranlarin
kendilerini “biz dahi degiliz” diyerek tanitmasi, digeri ise Beyoglu-Beyazit karsilasgtirmasidir.

Genglerin pesinen dahi degiliz demesini algakgoniillii bulmakla beraber, dahilik iddiasinin
gencligin mizacinda olmasi gerektigini, hatta bunu sevimli buldugunu soyler. Bu iddiaya sahip
degillerse bos yere dergi ¢ikarmanin liizumsuzlugunu 6ne siirer. Koni’ye gore “dehasina ve giicline
ilk once kendisi inanmayan bir sanatkar hi¢ kimseyi inandiramaz” (1942: 7). Yazarin elestirdigi bir
diger mesele ise, Degirmen ekibinin Beyazit’t Beyoglu’na iistiin tutmasidir. Tiirk¢iiliikk iddiasinda
olanlarin iki tarafi da kucaklamasi gerektigine inanir:

Fetih devirlerinin abideleriyle bezenmis olan Beyazit kadar Hali¢'in Gte tarafi da bizimdir.
Beyazit'' ecdat yaratti, ecdat mirasi ile gecinecek kadar sanatkér degiliz. O ecdada layik
oldugumuzu torunlarimiza ispat etmek i¢in Beyazit Meydani'ndan tagmamiz, her kondugumuz
yeri milli dehanizla siislememiz lazim degil mi? Oyle ise Beyoglu'nu yadirgamakla daha koyu
Tiirk¢ii olmayiz, orada oturup oturmamak igtimai meyillerimizin bir miyar1 sayilmamak icap
eder (Koni 1942: 7).

Yunus Kazim Koni’ye cevabi ikinci sayida Halit Tanyeli verir. Tesekkiirle basladigi
yazisinda, “Her ne olursa olsun, altinda imza bulunmasa, Yunus Kazim’in olduguna
inanmayacagimiz bu sozlerin garip tesirini hi¢bir sey hafifletemez” (Tanyeli 1942a: 59) climlesini
kuracak kadar yazara igerledigini goriiriiz. Tanyeli, savunmasinda “Acaba Bay Yunus Kazim hi¢bir
kiymet ifade etmedigi halde ‘Ben déhiyim’ diye bagiran ve kendisini kandiramayan insanin bu
cilgin avazesinde ne sevimlilik buluyor” (1942a: 59) der ve dergi ¢ikarmanin sadece dahilik
iddiasinda olanlarin  hakki olmadigin1 sdyler. Kendilerinin Tiirk¢li olduklar1 iddiasinda
olmadiklarmi da hatirlatan Tanyeli, milliyet¢iliklerinin sézde degil iste oldugunu sodyler. Beyazit-
Beyoglu meselesinde ise sdylediklerinin arkasinda durarak sunlari yazar:

Beyoglu'nun fikir, san’at ve ahldkini bir tlirlii benimseyemedik. Sonra Tiirkgiilik ve
milliyet¢iligimizi gétiirmeye mecbur oldugumuz o kadar ¢ok yer ve kafa var ki, sira Beyoglu’na
gelinceye kadar aradan epeyi zaman geger. Birakalim da bu vazifeyi yine kendi dahileri basarsin
(Tanyeli 1942a: 59).

Dergideki ikinci polemik, Niyazi Berkes’in Ankara Universitesi Dil Tarih ve Cografya
Fakiiltesi Dergisi’nde c¢ikan bir yazisi iizerinedir. Derginin ilk sayisinda Berkes, Hilmi Ziya
Ulken’in I¢ctimai Doktrinler Tarihi kitabini elestirir:

Biitlin eser, muhtelif zamanlarda okunan eserlerden ¢ikarilan notlardan veya aceleyle yapilmis
terciimelerden alinmis pargalarin, belki bir daha gozden bile gegirilmeksizin, bir iki baslik
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vesaire ilavesiyle matbaaya verildigi intibaini, hakli veya haksiz, veriyor. [...] Eserin bagindan
sonuna kadar siirekli bir sekilde itina ile takip edilmis bir goriis, bir usul yoktur (1942: 120-
121).

Yazi, Berkes’in, eserde buldugu kusurlarin dokiimiiyle devam eder. Yaziyr kaleme almaktaki
as1l amacinin ise dgrencilerin ve okuyucularin, “sahasinda ilk ve biricik” olan Ulken’in bu eserdeki
hatalarinin ger¢cek sanmamasi oldugunu sdyler (Berkes 1942: 120). Berkes’in bu yazidaki dilinin
sivri, elestirilerinin sert olmasi1 dikkat ¢ekicidir.

Degirmen, bu yazi iizerinden bir tartisma baslatmak istedigini derginin besinci sayisinda
duyurur:

Ankara D. T. C. Fakiiltesinin calisma verimlerini ilim diinyasinin goézii oniine koymak
maksadiyla ¢ikardig1 dergide, Sosyoloji Dogenti Niyazi Berkes’in Prof. H. Z. Ulken’in bir kitabi
hakkindaki tenkidini okuduk. Sosyoloji 6gretimimizde ¢ok titizlikle ele almmmasina bizim de
kani oldugumuz bu mevzu iizerinde, ilmi ve semereli bir miinakaganin agilmasina yer ve imkan
vermek maksadiyla dergimiz, kendisine gonderilen bu yaziyr siitunlarina alirken, tamamen
bitaraf oldugunu ve mevzuun aydinlanmasi i¢in sahifelerinin, miiellif ve miinekkide de acgik
bulundugunu bildirmek ister (1943: 142)."

Bu aciklamanin ardindan, M. Dolunay imzasi ile yayimlanan “Bir Tenkidin Tenkidi” baslikli
yaz1 gelir.

Dolunay, yazisinda Ulken’i savunarak, Berkes’in tenkid metodunu elestirir: “N. Berkes ilmi
bir tenkit yolu tutmamistir. Ayn1 zamanda yazida laubali, miitecaviz bir ifade kullanmaktadir. Bunu
Niyazi Berkes’ten hi¢ beklemedigimizi bilhassa bildirmek isteriz” (1943: 143). Elestirmen,
Berkes’in, kitabin tertibine yonelik elestirilerini anlayigsizlik olarak goriir (Dolunay 1943: 143).
Kitabin zaten telif iddiasinin olmadigini, 6grencilerin sinava hazirlanabilmesi i¢in hizlica toparlanan
ders notlar1 oldugunu sdyler ve Niyaz Berkes’in de bunu bilmesi gerektigini ifade eder. Daha sonra,
bulunan kusurlara tek tek cevap vermeye ¢alisir. Yazisini ise Berkes’ten bir cevap bekledigini ima
eden su climlelerle sonlandirir: “Kopuk ve yanlis film pargalarinin dogrularinin neler oldugunu
miinekkitten, memleket kiiltiirii namina bekledigimizi soylemek isteriz. Bu N. Berkes i¢in artik bir
bor¢ olmustur” (Dolunay 1943: 152).

M. Naci Baysal, Degirmen’in sekizinci sayisinda, Millet dergisinde ¢ikan iki yaziyr odagina
alir (1943: 46-48). Bunlardan biri, Prof. Dr. Muhlis Ete’nin, Mart 1943’te ¢ikan yazisidir. “Bizde
Dergi Enflasyonu” basligini tagiyan yazi, bazi iddialar ortaya atar ve ¢6ziim yollar1 6nerir. Cok fazla
dergi cikarilmasii elestiren Ete, kagit sikintistnin oldugu bir dénemde, dergilerin polemiklere
girmeyi birakip, lizumlu igerikler yayimlamasi gerektigini soyler. Profesor, lizumlu igerik
taniminin 6znelligi ve bu politikanin barindirdigr tehlikenin farkinda degil gibidir. Ete’ye cevap,
yine aym derginin Nisan 1943 sayisinda, O. Korkut Akol tarafindan verilir. Akol, “Bizde
Mecmuacilik” baslikli yazisinda dergileri igerik ve hitap ettigi kitle agisindan rakamlar, yiizdeler ve
tablolar ile tasnif eder. Okur kitlesi i¢in de sayilara bagvurur.

Hi¢ de azimsanamayacak olan bu okuyucu kitlesi ile onlarin karsisina ¢ikarilan mecmualarin
sayilar1 karsisinda, bir mecmua enflasyonundan sikayet etmekten ¢ok, mecmuacilik isinin Tiirk

13 Cagriya ragmen bu tartigma tekrar giindeme gelmeyecektir.
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olur (Akol 1943: 360) der.

Baysal da bu iki yaziy1 alintilarla giindeme tasir ve ikisini de elestirir. Yazara gore dergilerin
asil sorunu okur azlig1 degil, okurlarin dergiye para vermek istememesidir (Baysal 1943: 47). Yazi,
bu diisiinceyi destekleyen bir Peyami Safa alintisiyla sonlanir.

Degirmen’in ayn sayisindaki bir diger polemik, N. Gokebakan tarafindan kaleme alinmustir.
Dikmen dergisinin on besinci sayisinda, Orhan Sunar’in kaleme aldigi “Ahlakgilar Sussalar!”
baslikli yaziya, Gokebakan, “Ahlak¢r Olmiyanlar Sussalar” ile cevap verir. Yazinin hem ahlakgilari
sucladigr hem de kendisinin ahlak¢1 davrandigini sdyleyerek, bu tavri elestirir. Yazarm iislubunun
kibar olmadig1 asikardir: “Ahlak¢r arkadasimizin ahlak hakkinda hakikaten ¢ok orijinal fikirleri var.
Hayrin1 gorsiin” (Gokebakan 1943: 49). Gokebakan, yazisinin sonunda kendi ideallerini (milliyetci
Kemalizm) agiklar ve bu idealler i¢in yasadiklarini, kendilerinin de ahlakg¢1 olduklarini sdyler.

Degirmen’in sert dili ile dikkat ¢eken yazar1 Cahit Tanyol’un iki yazis1 da bu baslik altinda
degerlendirilebilir. Ikinci sayidaki “Milliyet Zabitas1”, Cinaralti dergisini ve bu dergide ¢ikan bir
yaziyr hedef alir. Savas ¢iktigindan beri “milliyet”, “hamiyet”, “halk™ gibi kelimelerin istismar
edildigi bir donemden gectiklerini sdyleyen Tanyol, Cinaralti dergisini “yazi heyeti[nin], bir
senedir ne kadar bayatlayan, isportaya diisen ve kese kagidi olarak kullanilan ne kadar fikirler varsa
hepsini piyasaya dok[mekle]” suglar (1942b: 43).

Cahit Tanyol’u kizdiran, H. E. Erkilet imzali “Ben Milliyetperver Degilim Diyen Bir
Ogretmen!” bashkli yazidir.** Erkilet’in, milliyetperver olmadigini sdyleyen bir gretmeni hedef
alan tavrina ¢ok 6fkelenen yazar, onu Ziya Gokalp roliine ¢ikmis olmakla itham eder (1942b: 43) ve
yaptig1 seyin ramazanda sigara igmeyenlere laf edenlerden farki olmadigini (1942b: 44) sdyler. Ona
gore Erkilet’in bu yaptig1 zabitaliktir.

Tanyol’un diger elestiri yazis1 da Cinaralti’n1 hedef alir. On birinci sayidaki “Bir Cehalet
Mucizesi” baslikli yazinin muhatabi1 Orhan Seyfi’dir. Sair, Cinaralt:’nin yiiz yirmi birinci sayisinda
“Bir Manzumeye Deger” baslikli yazida, Tanpimar’in “Bursa’da Zaman” siirini ve bu siir hakkinda
Mehmet Kaplan’in yaptig tahlili elestirir. Bu yazisindan manzumeyi (siir degil manzume demesi
bilinglidir) begenmedigi manasiin ¢ikarilmamasini 6zellikle rica eder (Orhon 1944: 8). Orhan
Seyfi her ne kadar boyle dese de, “Bursa’da Zaman”1 kusurlu buldugu asikardir. Ancak yazisinin
hedefi, o yillarda Tanpinar’in asistanligini yapan Kaplan gibi goriinmektedir. Sair, Kaplan’in bu
elestirideki amacinin hocasina yaranmak oldugunu ima eden cilimlelerle yazisini sonlandirir:
“Clinkii miinekkidin vazifesi dostlarina reklam yapmak degil, insan zekd ve kabiliyetini kemale
dogru gotlirmeye ¢alismak, daha giizeli, daha miikemmeli aramaktir” (Orhon 1944: 9).

Bu yazinin iizerine Tanyol, Cinaralti’na ve Orhan Seyfi’ye ¢ok agir ithamlarda bulunur.
Tanyol, oncelikle Kaplan’in bu elestirisini “bizde yepyeni bir tenkit 6rnegi” sozleriyle over. Daha
sonra, Orhan Seyfi’nin elestirisini su sozlerle duyurur: “Hayatta cehaletini elaleme kendi dili ile
teshir eden bir mahlik hiilasas1 seklinde yarattigi Orhan Seyfi adli miitesair, istidat ziigiirtlerine

1% Bk. Cinaralt, S. 54 (Ekim 1942), s.4.
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sergi vazifesini géren ‘Cinaraltr’ nami ile maruf, sabik (!) Tiirk¢ii dergide tenkit etti” (Tanyol
1944a: 137).

Cahit Tan 01, azisinda once dergi i, sonra Orhan Seyﬁ’nin kendisini, sonra siirini, sonra da
9 b
2 (13

yaptig1 bu elestiriyi yerden yere vurur. Sair i¢in ‘“sair gecinenlerin en kotiisii”, “hi¢”, “zekasi
dogdugu giiniin seviyesini muhafaza eden”, siiri i¢in de “adilik akan” gibi ifadeler kullanir.

Bu agir yazilar karsisinda Cinaralti’'nda Degirmen ya da Cahit Tanyol’a cevap veren bir
yazinin yayimlanmamis olmasi dikkat ¢ekicidir.

Sonu¢

Degirmen, Nisan 1944 tarihli on ikinci sayisi ile kapanir. Biilent Varlik, dergi hakkindaki kisa
incelemesinde, derginin kapanis sebebini siyasi olarak yorumlar ve Kazim Aldg’{in “ifsa Ediyorum”
yaz1 dizisine atifta bulunur:

Dergide, dogrudan siyasete, daha dogrusu “sol”a acik yazilar bulunmamaktadir. Bununla
birlikte Hasan Ali Yiicel’in talebi ile kurulan bir komisyon tarafindan hazirlanan “basinin siyasi
egilimi” konulu raporda “Degirmen adli mecmua da yazilar1 bakimindan bazi sola yakin
temaytiller [egilimler] hissettirmekte ise de hakkinda kat’i hiikiim verebilecek bariz rengini
heniiz gostermis degildir’, “daha ziyade sol; sahibi ve umumi nesriyat miidiirii muallim”
denilmektedir. Ayrica, Halit Tanyeli’nin 2. sayida yaymlanan “Tiirkgiilik ve Anadoluculuk”
baslikli kisa yazisi da “sakincali” bulunmustur. Muhtemelen yasanan ortamin getirdigi gerilim
sonucu olarak derginin sayfa sayisi 11. sayida yariya indirilmis, sekiz ay sonra yayinlanabilen

son say1 ile Degirmen kapanmustir (Varlik 2019: 420-421).

Alog’lin yaz1 dizisindeki 20.04.1967 tarihli “Solcu ve Sagci Mecmualar Hiikiimete
Tanitiliyordu” bashkli raporda dergi, “Degirmen (sol fikirli) — Istanbul’da tesis edilmis aylik
edebiyat mecmuasi1” olarak anilir (2006a: 201). 25.04.1967 tarihli “Halk Arasindaki Irk ve Mezhep
Kavgalar1 Koriikleniyordu” baslikli raporda da Degirmen icin, “Halit Tanyeli, Turancilik yapan
matbuat miinevverlerinin bu mevzuu bir iki post kapmak i¢in vasita olarak kullandiklarini tebariiz
ettirmektedir” (2006b: 206) notu diisiilmiistiir. Yine 18.04.1967 tarihli baska bir raporda, “Yurt ve
Diinya, Tiirk Amaci, Cigir, Degirmen, Tiirk Yurdu, Millet mecmualar1 sahipleri, takdir
buyuracaginiz zat ve makamlar tarafindan ilk defa yukarida tenkit ettigimiz noktalar: tashih edilmek
iizere davet olunarak ikaz edilmelidir” (2006¢: 196-197) denmis, ikaz meselesi de yazarlarinin
cogunun profesor ve dgretmen oldugu dergilerin agiktan solculuk ya da sagcilik yapmasi olarak
gosterilmistir.

Varlik’in da dedigi gibi Degirmen’de “sol”a acik yazilar yoktur. Aksine, makalenin cesitli
boliimlerinde iizerinde duruldugu iizere sik sik Tiirk ve milliyetgilik vurgusu yapilir. Tanyol’un
sosyalizmi ve sosyalistleri taga tutan yazisin1 ve Nazim Hikmet i¢in “milliyet diigman1” (Tanyol,
1942b: 70) dedigini hatirlayalim. Dergide Turanct degil Anadolucu bir milliyet¢ilik savunulur, evet
ama Ziya Gokalp elestirilse bile derginin ilk sayilarinda hakkinda bir bibliyografya yayimlanmstir.
Dergiyi sol olarak siniflandirmak, o donemin sartlarini diisiinmezsek, sliphesiz hata olacaktir. Kirkli
yillardaki siyasi atmosferi ve diger Tiirk¢li dergilerin Turanci ¢izgilerini diisiiniirsek, Degirmen’in
de milliyet¢i oldugunu ancak Turanci olmadigini séylemek, daha dogru bir siniflandirma olacaktir.

Sonu¢ olarak, Degirmen’i, on iki sayilik kisa hayatinda istedigi etkiyi uyandiramamis bir
dergi olarak nitelemek miimkiindiir. Aym yillarda ¢ikan Millet, Cinaralts, Ulkii, Insan, Yiicel, Tiirk
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Amaci, Gokborii gibi dergilerde Degirmen 'in anilmamis olmasi, ayrica dikkat ¢eker. Bir tek Yeni
Adam dergisinde, yukarda bahsi gegen polemige neden olan bir tanitim yazisi yayimlanmistir.
Cinaralti’na yapilan hiicumlar da cevapsiz kalir. Zaman zaman baska dergilerde ¢ikan yazilara
cevaplar yazsalar da bir tiirlii ciddiye alinarak istedikleri tartismay1 baslatamazlar. Sonunda da Cahit
Tanyol’un giderek agresiflesen sesi, edebi yoniin zamanla daha ¢ok ihmal edilmesi, fikir yazilarinin
belli bir ¢er¢evenin disina ¢ikamamasi, dergiyi kapanisa gotiiriir. Stiphesiz bir¢ok derginin kaderi,
Degirmen icin de tekrarlanmistir; ilk sayidaki gii¢lii motivasyonun yerini ciliz bir igerik alir ve
kac¢inilmaz bir son olarak dergi kapanur.
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