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BATI’DAN OSMANLIYA MEDENIYET KAVRAMININ TARIHSEL SUREC
ICERISINDEKI DONUSUMU*

Fatih Simsek**
Ozet

Kavramlar zaman igerisinde, bulunduklar1 toplum ve doénemin
kosullarina goére yorumlanir ve onlara yeni anlamlar yuklenerek
dontisim gecirirler. Tarihsel sUrecte ciddi bir doénlisim yasayan
kavramlardan biri de medeniyet kavramidir. Medeniyetin kavramsal
sertiveni, 17. ytzyil itibariyle Batili ve 19. ytzyil itibariyle Osmanli yazili
kaynaklarinda karsimiza c¢ikmaktadir. Etimolojik acidan medeniyet
kavraminin nasil déntsttigini inceleyen bu calisma, ayni zamanda
Batili ve Turk aydinlarinin, dénemsel olarak medeniyet kavramini nasil
yorumladiklarini da ortaya koymaya calismaktadair.

Anahtar Kelimeler: Medeniyet, medeniyet algisi, medenilesme,
toplumsal gelisim, kulttr

THE TRANSFORMATION OF THE CIVILISATION CONCEPT DURING
THE HISTORICAL PROCESS FROM WESTERN TO OTTOMAN

Abstract

Concepts are reinterpreted and changed according to the social and
historical conditions, and they have transformed with new meanings.
Civilisation is one of this concepts that has transformed during the
historical process. We can see the conceptual survey of civilisation in the
western work from the 17th century and in the ottoman works from the
19th century. This study, which examines the transformation of the term

* Bu calisma yazarin Kalttir Aktarimi Kuraminin Elestirisi adli doktora calismasindan tretilmistir.
** Dr., Sakarya Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Alman Dili ve Edebiyati Bélimii,
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civilisation from the etymological point, show also the perception of
civilisation from western and ottoman thinkers.

Key Words: civilisation, perception of civilisation, civilize, social

development, culture

1. GIRIS

Medeniyetle ilgili yapilan bir¢ok tanimda, toplumlarin yagam bi¢imlerine ve onlarin
irettikleri ele alinmaktadir. Asagida, Bat1 ve Tiirk diisiince diinyasindan segtigimiz medeniyet
tanimlarina baktigimizda, birgogunda kiiltiir olgusuna yer verildigini gorebiliriz. Louis
Eugene Cavaignac’a gore medeniyet “bilim, sanat, diizen ve erdemlerin asgarisidir.”* Emile
Durkheim ise medeniyeti “her ulusal kiiltiirii, biitliniin yalnizca belirli bir bigimi olarak
disiiniiliip, belli sayida uluslar1 kapsayan bir ¢esit ahlaki ortam™? olarak tanimlar. Marcel
Mauss’a gore medeniyet “insanligin tiim kazanimlaridir.”® ismail Hakki Baltacioglu’na gore
“medeniyet, toplum hayatinin, toplum yasamimin belirtilerinden ve kurumlarindan ayri1 ve
soyut olarak bulunamaz. Medeniyet, toplum igerisinde mevcut olan bilgi, fen bilimleri,
ekonomi, sanat ve zanaatta goriilmektedir.”* Norbert Elias medeniyeti “bir toplumun kolektif
bir sekilde hareket etmesiyle ortaya ¢ikan bir olgu™ olarak tanimlar. Immanuel Wallerstein
medeniyeti, “belirli bir bicimde tarihsel bir biitlin olusturan ve bu olgunun diger bigimleriyle
birlikte var olan diinya goriisii, gelenekler, yapilar ve kiiltliriin belirli bir bigimde ard1 ardina
srralanmasr” olarak tanimlamustir.® Yilmaz Ozakpmar’a gore medeniyet “kiiltiir eserleri ve
tiriinleri arkasindaki inang ve ahlak nizamdir.”’ Adda B. Bozeman’a gore medeniyet, “belirli
bir toplumda birbirlerini izleyen kusaklarm birinci derecede 6nem atfettigi degerler, normlar,
kurumlar ve diisiince bicimlerini icerir.”® Ferdinand Braudel’de medeniyet “kiiltiirel bir
alandir,” “sabit bir mekana ve buna bagl olarak kendine 6zgii bir cografyaya ihtiyag duyar,”9
“kiiltiirel 6zellikler ve olgularn toplamldlr.”10

29 ¢¢

Toplumlarin gelismislik diizeyleri, bilimsel ¢aligsmalari, egitim sistemleri, dinleri, yasam
tarzlari, yazili ve yazili olmayan hukuk sistemleri gibi olgular medeniyet gostergelerinden
bazilaridir. Medeniyet kavramina yonelik bakis agisinda da farkliliklar oldugu i¢in, toplumdan
topluma medeni olan ve olmayan smiflandirmasinda farkliliklar olabilir.

2. MEDENIYET KAVRAMININ TARIHCESI

Medeniyet sozciigiiniin kokenine yonelik yapilan incelemelerde, farkli donemlere ait
bircok Latince sdzciige rastlayabiliriz. Bu sozciikler, 6zellikle de Fransizca ve Ingilizceye

! Aktaran Fernand Braudel, Uygarhiklarin Grameri, Ankara 2014, s. 33.

2 Aktaran Samuel P. Huntington, Medeniyetler Catismasi ve Diinya Diizeninin Yeniden Kurulmasi, Istanbul 2006, s. 48.
3 Aktaran Fernand Braudel, age, s. 33.

* Ismail Hakki Baltacioglu, Batiya Dogru, Istanbul 1945 s. 14

® Aktaran Stefan Liddemann, Kultur: Eine Einfithrung, Wiesbaden 2010, s. 46.

& Aktaran Samuel P. Huntington, age, s. 48.

" Yilmaz Ozakpinar, Bir Medeniyet Teorisi, istanbul 2009, s. 51-52.

8 Aktaran Samuel P. Huntington, age, s. 48.

® Fernand Braudel, age, s. 42.

10 Aktaran Samuel P. Huntington, age, s. 48.
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gecerek, donemin sosyolojik kosullarina gére anlam degisikliklerine ugramislardir. Medeniyet
lizerine arastirmalar yapan disiiniirler, ¢alismalarinda medeniyet sozciigiiniin kdkeninden
bahsederken, farkli donemlere agirlik vermektedir. Arastrmacilarm bir kismi, medeniyet
sozcligliniin kokenini milattan 6nceki donemlerde Roma Cumbhuriyeti'nde kullanilan ve
yerlesik hayat yasayan, kente oturan ve okuryazar anlamma gelen Latince “civis ve civitas*!
sozciiklerine dayandirmaktadir. Avrupa’nin 16. yiizyil sonrasi toplumsal doniisiimiine yonelik
olan arastirmalarda ise, medeniyet sozciigii ile ilgili olarak Ortacag Latincesine ait olan
civilizare® ve civilitas'® 6n plana ¢ikmaktadir.

Civilizare sozciigi ilk olarak 16. yilizyilda Fransizcaya civiliser, 17. yiizyilin baglarinda
da ingilizceye civilize olarak ge¢mistir.* Fernand Braudel’e gore ise ingilizcedeki civilize
sOzciigiiniin yerine kullanilan civilise ya da Fransizcadaki civilisé, Ingilizcede ve Fransizcada
16. yiizyildan beri mevcut sozciklerdir.™ Civilitas sézciigii ise, 16. yiizyilda yine Latince bir
sozciik olan civilite olarak kullanildi.*® 16. yiizyilin ortalarinda kullanilmaya baslanan civilite
sOzcligli, sovalye toplumunun ¢oktiigii ve Katolik kilisesinin dagildigi bir donemde onem
kazanarak, ortaya ¢ikis ani tam olarak bilinmemektedir. Elias’a gore civilite, ¢ogunlukla
Fransizca olmak {izere ayni dilin konusuldugu bir toplumsal doniisiimiin ifadesi ve
semboliidiir.'” Bu durum, merkezi Paris olan ve Avrupa’nin diger saraylarmi da igine alan
saray toplumunda goriilmektedir.

16. yiizyilda yaygm bir sekilde kullanilan civilite'® sdzciigii, o donemdeki anlamini,
1530 yilinda yayimlanan ve Erasmus’a ait olan “De civilitate morum puerilium” (tr. Cocukta
Gelenceklerin Naziklesmesi) adli eserine borgludur. Erasmus, civilite kavramiyla, o giinkii
toplumun gereksinimlerine cevap veren bir kavram olusturdu. Bu sozciik o donemde
popiilerligini arttirarak Fransizcaya civilite, Ingilizceye civility ve Almancaya Zivilitit olarak
gecmistir.”® Williams’e gore ingilizcede civility sozciigiiniin kullanimiyla birlikte, ingiltere’de
toplumsal 6rgiit anlayisi da 6nem kazanmaya baslamistir. 17. ve 18. yiizyillarda diizenli bir
toplumdan bahsederken Ingilizcede civilization sozciigiiniin yerine civility sdzciigii
kullanilmaktadir. Bu donemlerde civility soézctigii barbarity soézctigiiniin zitt1 seklinde
kullanilirdr. Bunun kokeni de Ortacag Latincesi civilitas sozciigiine dayanir.?’

17. ylizyilin ilk yarisina kadar ‘saraya ait, nazik’ anlaminda kullanilan courtois ile
‘nezaket’ anlamma gelen courtoisie soézciikleri, saray toplumu tarafindan kullanilan
sozctiklerdi. 17. yiizyilin ikinci yarisinda bu sézciiklerin yerine, ‘kibar’ anlaminda kullanilan
civil ile ‘kibarlik’ anlaminda kullanilan civilite sozciikleri saray toplumu arasinda

1 Joseph Fichter, Sosyoloji Nedir, Ankara 2009, s. 155.

12 Raymond Williams, Keywords — A Vocabulary of Culture and Society, New York 1983, s. 57.

3 Norbert Elias, Uygarhk Siireci: Sosyo-Olusumsal ve Psiko-Olusumsal incelemeler, istanbul, 2013, s. 135.
4 Raymond Williams, age, s. 57.

' Fernand Braudel, age, s. 32.

'8 Norbert Elias, age, s. 135.

7 Age, s. 133-134.

18 Civilite sozciigii ile ilgili daha fazla bilgi icin bkz. Fatih Simsek, Kiiltiir Aktarim Kuraminin Elestirisi, Sakarya 2017,
5.35-37.

1% Norbert Elias, age, s. 135.

2 Raymond Williams, age, s. 57.
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yaygmlasmaya baslamistir.”* Civil soézciigii, Latince civilis sdzciigiinden tiiremistir. 14.
yiizyildan beri ingilizcede mevcuttur.?? 16. yiizyila gelindiginde civil sézciigii, hem hukuk
terimi olarak kullanilmakta,?® hem de diizenli ve egitimli anlamina gelmektedir.24

17. ylizyilda, sanayilesme oncesi donemde medeniyet sdzctigii yerine kullanilan civilite,
daha ¢ok davranis odakli bir baglamda kullanilarak, nezaket, kibarlik ve gorgii anlamina
gelmektedir.® Medeniyet burada, hem bireysel davramsi, hem de toplumsal davranisi
kapsamaktadir.?® Civilite sézciigii de, zamaninda saray toplumu tarafindan yaygin bir sekilde
kullanilan courtoise sozciigiinii tahtindan ederek onun yerini almist1. 18. yilizyila gelindiginde
ise civilite sézcigii de Snemini yitirerek,?’ onun yerini civilisation sézciigii alir. Elias’a gore
courtoisie, civilite ve civilisation kavramlari, Bati’daki toplumsal gelisiminin farkli
donemlerini anlatan kavramlardir. Bugiin medeni olarak tamimlanan davranis modelleri,
Avrupa’da civilite kavraminin iist tabaka tarafindan kullanildigi dsnemde gerceklesmistir. >

Civilisation, Fransizca bir sozciiktiir. Kavram olarak politik, ekonomik ve teknik yasami
igerisinde barmndirir.? Civilisation sézciigii 18. yiizyilin ortalarinda Fransa’da,*® Braudel’in
ifadesiyle “kacamak bir sekilde goriiliir.”*! Ingiltere’de civilisation yerine baslarda civility ve
urbanity sdzciikleri kullanilirdi.* Civility sézciigii 18. yiizyila kadar kullaniimaya devam etti,
18. yiizyilin ortalarina dogru yerini civilisation sézciigiine birakti,* lakin civilisation sézciigii
hemen yaygimlasamadi.®* 18. yiizyilin sonlarinda civilisation, ingilizcede ve Fransizcada da
toplumsal davranis1 ve goOrgii kurallarin1 kapsamaktadir. Tabii terim Once Fransizcada
belirtilen sekilde kullanildi ve daha sonra Ingilizcede de kullanilmaya basland:.*® Tipki civility
gibi, civilisation kavrami da, 18. ylizyillda Fransa’da medeni toplum ile ilkel toplumlari
birbirinden ayirmak icin barbarity kavramma karsit®® olarak kullanilmistir. Civilization
kavrami, 18. yiizyilda Ingiltere’de kullanimi artarak, 19. yiizyilda yaygin bir sekilde
kullamldig1 goriilmektedir.®” Baykara, civilisation kavrammin ancak 18. yiizyilda Avrupa’da
olusmasinm baslica nedenini, ozellikle Fransa ve Ingiltere’nin biiyilk bir gelisme
gostermesine baglatmak‘[adlr.38

2 Norbert Elias, age, s. 197.

2 Raymond Williams, age, s. 57.

2 Fernand Braudel, age, s. 32.

2 Raymond Williams, age, s. 57.

% Terry Eagleton, Was ist Kultur?, Miinchen 2001, s. 18.

% Terry Eagleton, age, s. 19.

% Norbert Elias, age, s. 197.

% Norbert Elias, age, s. 198.

2 Terry Eagleton, age, s. 17.

% Tuncer Baykara, Osmanhlarda Medeniyet Kavram, istanbul 2007, s. 15.
* Fernand Braudel, age, s. 31.

® Tuncer Baykara, age, s. 15.

% Fernand Braudel, age, s. 33.

* Tuncer Baykara, age, s. 15.

% Raymond Williams, age, s. 58

% Samuel P. Huntington, age, s. 47; Fernand Braudel, age, s. 32; Raymond Williams, age, s. 57; Tuncer Baykara, age, s. 54.
% Raymond Williams, age, s. 57-58.

% Tuncer Baykara, age, s. 16.
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18. yiizyilda Fransa’da dogan medeniyet sozciigii,*® kiiltiir sozciigii ile es anlaml olarak
kullamlmis* ve her iki sézciik de, Fransa’dan diger Avrupa tlilkelerine dagllrms‘ur.41 19.
yiizyilin baslarinda civilization sézciigiiniin modern anlamima kavusarak toplumsal diizen ve
bilimin yerine kullanildig1 gtir(ilmektedir.42 Batililar, o donemde medeniyet kavramini,
mevcut durumlarinin  gegmise nazaran gosterdikleri gelismeyi temsil etmek i¢in
kullanmuslardir.*® Sanatta, kentsel ve toplumsal yasamda, bilimde ve teknolojide yasanan
gelismeler, medeniyetin bir pargasidir. S6z konusu donemde civilisation kavrami, Bati’nin
tekil medeniyet algis1 baglaminda, doniisiim siirecini tamamlamis olup, iist ve orta tabakanin
ayrilmaz bir pargast haline gelmistir. Bdylece Avrupa’nin 19. yiizyildaki en Onemli
amagclarindan biri, ilkel ve barbar gordiigii diger toplumlara da medeniyeti gotiirmek ve onlar1
bu siirecten gegirmektir.

Kiiltiir ve medeniyet kavramlari, 19. ylizyilda uzun siire birbirlerinin yerine kullanildi.
Ornegin Hegel, 1830°da Berlin Universitesi’nde, bu iki sozciigii birbirinden ayirmadan
kullanmistir.** Medeniyet burada daha ¢ok maddi ve manevi gelismisligi anlatan bir kavram
olarak karsimiza ¢ikar.”® Maddi ve manevi olan degerler, burada ayrilmaz bir biitiindiir. Bunu
Karl Marx’in “altyapilar ve iistyapilar” ayriminda da gorebiliriz. Bu ayrimda Karl Marx,
“altyapiyla {iistyapinin birbirine siki sikiya bagli oldugunu” sdylemektedir. 19. yiizyilda
medeniyetin maddi ve manevi yonleri lizerine olan tartigmalar artmistir. Charles Seignobos,
“medeniyet, yollar, limanlar ve rihtimlardir” derken, medeniyetin maddi boyutuna da vurgu
yaparak, medeniyetin yalnizca maneviyattan ibaret olmadigini1 belirtmistir. Marcel Mauss,
medeniyeti “insanligmm kazanimlarinin tamami” olarak tanmimlarken Eugene Cavaignac,
“bilim, sanat, diizen ve erdemlerin minimumu” olarak tanimlamaktadir.*® Mauss ve
Eugene’nin yapmis olduklar1 medeniyet tanimlarinda da goriilecegi gibi medeniyet, beseri
olan maddi ve manevi unsurlardan bir araya gelmektedir.

Civilization kavrammin Osmanli aydinlar1 arasinda tartisilmaya baslamasi 1840’11
yillara rastlamaktadir.’’” 19. yiizyilda Tirkce ile ilgili iki ya da ¢ok dilli sdzliiklerde,
civilisation/civilization, civilise/civilize, civiliser sozciiklerine rastlanmaktadir. G. Rhasis’in
1828 basimi Vocabulaire Frangais-Turc adli sozliigiinde civilisation sozciigiiniin karsilig,
Arapca kokenli olan iinsiyet (aliskanlik), tehzib-i ahlak (ahlak sahibi olmaga c¢alismak,
ahlakin1 diizeltmek) sozciikleriyle verilirken; civilisers 6zctigii polis les moeurs olarak
aciklanmis ve ahlaki tehzib etmek seklinde cevrilmistir. Ayni1 sozliikte civilisé ise munis

* Fernand Braudel, age, s. 33.

0 Terry Eagleton, age, s. 17.

* Fernand Braudel, age, s. 33.

#2 Raymond Williams, age, s. 58.

* Terry Eagleton, age, s. 18.

* Fernand Braudel, age, s. 33.

% Terry Eagleton, age, s. 17; Fernand Braudel, age, s. 33; Tuncer Baykara, age, s. 79.

% Fernand Braudel, age, s. 33.

*" Birgit Schaebler, “Civilizing others: global modernity and the local boundaries (French/German, Ottoman, and Arab) of
Savagery”, (Ed. Birgit Schaebler ve Leif Stenberg), Globalization and the Muslim world: culture, religion, and
modernity, Syracuse University Press, Syracuse 2004, s. 17.
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anlaminda kullamilmustir.*® 1831 yilinda Viyana’da yaymlanan Artin Hindoglu'na ait
Dictionnaire Abrégé Frangais Turc isimli sozliikte civilisation karsihigi olarak edeb, erkdn
ogrenme; civilité s6zcUgl edeb, erkdan, celebilik (gorgilii, terbiyeli olan kimse) olarak
kullanilmaktadir. Yine ayni yil Bianchi’nin Vocabulaire Frangais-Turc adli ¢aligmasinda
civilisation karsihig1 olarak edeb ve erkan dgretmeklik, te’nis, insaniyet sozcikleri; civilisér
sozeligiiniin karsiiginda ise edeb Ggrenmek yer almaktadir.*® 1840 tarihinde yaymlanan
Handjeri’nin Dictionnaire of frangais-arabe-persan et turc adli sozliigiinde civilization
sOzciigi “état de ce qui est civilise” seklinde agiklanmakta ve tiirkgeye ‘zariflenme’ olarak
aktariimstir.”® Aym sozliikte civilisér sdzcugii zariflenmek, civilisé ise zariflenmis seklinde
verilmektedir.”*

1940 yilina kadar basili olan sozciiklerin higbirinde civilisation maddesinin karsiligi
olarak ne medeniyet, ne de temeddiin (medenilesme, uygarlagsma) sozciiklerine yer
verilmektedir. Bianchi, sozIligiiniin 1843 yilinda yaymlanan ikinci baskisinda, civilisation
maddesini revize eder ve karsilik olarak da medeniyet ve temeddiin sozciiklerini ekler.
Bianchi, sozligliniin ikinci baskisinda civilisation sézciigiinii ikiye ayirmaktadir: Birinci
maddede action de civiliser olarak agiklamakta ve Tiirkge karsihiginda da te’dib, tehzib,
te 'dib-i dhldk sozciiklerine yer verirken; ikinci maddede ise “état de ce qui est civilisé” olarak
aciklanan civilisation sozctgiiniin karsiiginda dinsiyet, hezbii’l-ahldk, insaniyet, medeniyet,
temeddiin sozciikleri verilmektedir. Civiliser sozctigli edep ogrenmek, tehzib-i ahlik etmek
anlaminda kullanilirken, civilisé sozcligli de miihezzebii’l ahlak, edeblii anlamina gelir. N.
Mallouf’un Dictionnaire Frangais-Turc (1856) isimli sozlik ¢alismasinda civilisation
sozcugliniin karsilig1 sivilizasyon, medeniyet; civilisér ise medeni et, tazarrif et, terbiye et
olarak belirtilmektedir.>® 1870 yilinda O. De Schlechta-Wssehrd tarafindan hazirlanan Manuel
terminologique Frangais- Ottoman isimli sozliik ¢alismasinda civilisation karsiliginda emr-i
temeddiin, medeniyet; civiliser sozcigii medeniyet vermek, medeniyete gotiirmek; civilisé ise
miitemeddin manasina gelmektedir.”® Redhouse’un 1877 tarihli English and Turkish
Lexicon’da medeniyet sozciigii ilk defa yer almakta ve detayli bir sekilde aciklanmaktadir.>
Buna gore civilization manas1 a) medeniyet: terbiye: terbiye-i medeniye: tehzib-i ahldik ve
tervic-i ulim ve funiin; ictima’-1 kemdldt-1 edebiye ve ilmiye,; b) vahsilik halinden ¢tkarub
terbiye ve medeniyet yoluna dahil etmeklik; (to) civilizede terbiye etmek: vahsilik halinden
ctkarub ilm u amal ve dddbca istikmal etmek olarak aciklanmaktadir. Redhouse’s Turkish
Dictionnary’nin 1880 tarihli baskisinda civilization Tiirk¢e karsiligi terbiye; (to) civilize
sozctigiiniin ise terbiye et seklindedir. Semseddin Sami’nin 1880 basili Kamus-: Fransevi’nde
civilisation’un karsihg1 medeniyete isal, temdin, medeniyet; hazariyet olarak verilmektedir.

* Ayse Banu Karadag, Cevirinin tamkliginda ‘medeniyet’in déniisiimii, Istanbul 2008, s. 69; Tuncer Baykara, age, s. 39;
Birgit Schaebler, age, s. 17.

“ Tuncer Baykara, age, s. 40; Birgit Schaebler, age, s. 17; Ayse Banu Karadag, age, s. 70.

50 Birgit Schaebler, age, s. 17-18; Tuncer Baykara, age, s. 40.

* Tuncer Baykara, age, s. 40-41.

52 Tuncer Baykara, age, s. 41; Ayse Banu Karadag, age, s. 71.

%8 Tuncer Baykara, age, s. 42; Ayse Banu Karadag, age, s. 72.

** Birgit Schaebler, age, s. 18.
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1888 tarihinde W. Wiesenthal tarafindan hazirlanan Fransizcadan-Tiirk¢eye Cep Liigati’nde
civilisation sdzciigii medeniyet, emr-i temeddiin olarak gegmektedir.>

Osmanli donemindeki sozliik caligmalart incelendiginde, 19. ylizyillin ilk yarisinda
civilisation sozciigiiniin tam olarak bir karsiligi bulunmamaktadir. Bu dénemde Tiirkge
karsiliginda “manevi unsurlari, 06zellikle de ahlak gﬁzelligini”56 ele alan sozciiklerle
verilmekteydi. Tiirk¢ede medeniyet sdzcligii, ancak 19. ylizyilin ikinci yarisinda civilisation

sozcligliniin karsilig1 olarak yerlestigi goriilmektedir.

Il. Mahmud’un girisimleriyle 1831 yilinda yaymn hayatina baslayan Osmanlinmn ilk
resmi gazetesi Takvim-i Vekaye’de civilisation sozciigii genellikle “giizel diizen, diizenler,
giizel usal” anlamindaki sozciiklerle ifade edilmektedir.”” Bu yillarda Osmanli aydinlari,
civilisation kavrammi Tirkgelestirmek amaciyla sivilizasyon ve hazariyet sozciiklerini 6ne
sirmiislerdir. Baykara’ya gore, Osmanli Devleti’nde dis iliskilerde gorevli olanlar,
sivilizasyon sozciigiinii daha 19. yiizyilin baslarindan itibaren biliyorlardi. Baykara’ya gore
civilisation sozctgiini Tirkgelestirerek sivilizasyon seklinde ilk olarak 1834 yilinda kullanan
kisi, Osmanli Devleti’'nde hariciye nazirligi yapmis Mustafa Resid Pasa’dir. Mustafa Resit
Pasa, yazilarinda sivilizasyondan bahsederken yine de terbiye-i nds ve icrd-y1 nizamdt ¢ibi
aciklayici sozciikler kullanmayir ihmal etmemistir. Yazilarinda sivilizasyon sozcigiini
kullanan diger bir Osmanli Hariciye Nazir1 Sadik Rifat Pasa’dwr. Sadik Rifat Pasa’da
sivilizasyon sozcuginii kullanirken wsiil-i me’niisiyet ve medeniyet sézciiklerini agiklayict
olarak yaninda kullaniyordu. 1850 yillarinda civilisation sozciigiiniin karsiligi olarak
sivilizasyon sozciigiiniin kullanimi yaygindir.*®

Osmanlida civilisation sdzciigliniin karsiligi olarak kullanilan diger sézciiklerden biri de
hazariyettir. “Meskin ve ekilip bigilen yer, gd¢cebe olmayan halk” anlaminda kullanilan hazar
kelimesi, »== (h. z. r.) kokiinden gelmekte ve 13. yiizyila kadar dayanmaktadir. Hazar
kelimesi, o donemde bedeviligin zitt1 olarak kullanilmaktaydi. Tipki 18. yiizyilda Fransa’da
barbarity sozciigiine karsit olarak kullanilan civilisation gibi,>® hazariyet sdzcigi de,
Osmanli’da barbarity sozciigiine es anlamli olabilecek bedeviyet sozciigiiniin zitt1 seklinde
kullamld1.®

19. yiizyilm ilk yarisinda Osmanli’da sivilizasyon sOzciigii ile es anlamli olarak
kullanilan temeddiin, Arapga & 23 (m. d. n.) kokiinden gelmektedir. Medine kokii Arapga’da
vargt c¢evresi, hiikiim alani; bir yerde iskdan etmek; kent, kent devleti, Yunanca pdlis
sozcligliniin karsilig1 olarak kullanildi. Arapca sdzciik Aramice/ Siiryanice ayni anlama gelen
mdina veya mdinata {7a/8nrn soézeigl ile es kokenlidir. Baykara’ya gore temeddiin
sozciigii 11. ylizyillda Buruni tarafindan “insanligin her bakimdan eristigi yiiksek seviye”
anlaminda kullanilmustir. Temeddiin sozctigii bir donem, civilisation s6zciigiine karsilik olarak

*® Tuncer Baykara, age, s. 42-43; Ayse Banu Karadag, age, s. 72-73.

% Tuncer Baykara, age, s. 43.

 Age, s. 49.

% Age, s. 51.

% samuel P. Huntington, age, s. 47; Fernand Braudel, age, s. 32; Raymond Williams, age, s. 57.
8 Tuncer Baykara, age, s. 52.
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medeniyet sozciigii ile birlikte kullanilmis olsa da, 1850’lerden sonra Tiirk¢ede pek
kullanilmayarak, yerini tamamen medeniyet sozciigiine birakmustir.® Baykara’ya gore
medeniyet sozciigii Tiirkgede ilk defa 1838’de Sadik Rifat Pasa tarafindan kullanilmustir.
Bianchi’nin Fransizca-Tiirkge 1843 baskinda Arap harfleriyle yazilan medeniyet, Latin
harfleriyle modoniiet seklinde belirtilmistir. Baykara’ya gore medeniyet so6zciigii, Latince
civitas yani “sehre ait” gibi sehir manasindaki medineyi animsattigindan 1845’lerden sonra
yayginlasmis ve Ozellikle 1860°lardan sonra sivilizasyon sozciigliniin yerini almustir. 1890’11
yillara gelindiginde medeniyet sozciigli, Tiirk¢cede teknik konular1 da kapsayan bir kavram
haline gelmistir. 1940’11 yillarda medeniyet sézcliglinliin yerine uygarhik sozctugl teklif
edilmis ve kullanilmaya baslanmlst]r.62

Karadag’a gore “medeniyet” kavrami, “dilimizde Bati’nin iistiinliigiinii” ifade eden bir
anlam iistlenmistir. Osmanli’da ve Cumbhuriyet’te vuku bulan Batililagsma hareketleri ile
birlikte, “dilimizde “modernlesme”, “Bati(lilasma)” ve “medeniyet”in es anlamli kavramlar
olarak algilandig1 saptanmustir.”® Baykara, civilisation kavrammm ilk defa Fransizlar
tarafindan kullanilmasindan bahsederken, “bir kavrami ifade eden kelimeyi bazilarinin
kullanmast, kavram ve kelimenin o toplumun mal oldugunu gostermedigini”®* belirtmektedir.
Oysa burada 6nemli olan kavramlarm ilk hangi toplum tarafindan kullanildig: ya da onlarin
mali olup olmadigini sorgulamak degildir. Onemli olan kullanilan kavramlara toplumlar ne
anlam yiikle mektedir. Her toplum igerisinde yasadigi kosullara gore kavramlara anlam
yiiklerler.

3. BATI’DA MEDENIYET ALGISININ OLUSUMU

15. ila 18. ylizyillar arasinda dominant etkisini gosteren saray toplumu, merkezi Paris
saray1 olan ve Avrupa’nin diger saraylari da kapsayan, burjuvazinin {ist ve orta tabakasindan
bireyleri®® de icinde barindiran bir saray aristokrasisidir. Farkli iilkelerin saraylarinda var olan
saray toplumunun ityelerinin dili (anadilleri bagka olsa bile) Fransizcadir. 18. yiizyilda
Avrupa’nin her sarayinda Fransizca konusulurdu. Saray toplumunun hakim oldugu dénemde,
Avrupa’da esen trend riizgari, hep Paris merkezliydi. Paris’te saray aristokrasinin okudugu
kitaplar, onlarin yasam tarzlari, zevkleri ve terbiye anlayislar1 6rnek alinirdi. Elias’a gore,
gerek sarayl aristokrat, gerekse sarayli burjuva unsurlarmi i¢eren ve alt tabakalarla sinir1 fazla
kesin olmayan genisletilmis saray toplulugu, 18. yiizyilda bir biitiin olarak goriilmelidir.®® 18.
yiizyilin ortalarina kadar, Bat1 toplumunun tek bir kiiltiir halinde viicut bulmasini, farkl
devletlerin sarayli-aristokrat toplumlar arasindaki iliskilerde gorebiliyoruz. Fransiz devrimine
bagl olarak burjuva smifinin yiikselmesiyle birlikte, saray toplumlar1 zayiflayarak, uluslagsma
akimi karsisinda giic kaybetmeye baslamislardir.

6 Age, s. 53.

82 Age, s. 54.

% Ayse Banu Karadag, age, s. 81.

8 Tuncer Baykara, age, s. 67-68.

% Norbert Elias, Uygarlik Siireci: Toplumun Degisimleri — Bir Uygarlasma Teorisi i¢cin Taslak, istanbul 2013, s. 15.
% Norbert Elias, Uygarlik Siireci: Sosyo-Olusumsal ve Psiko-Olusumsal Incelemeler, s. 195.
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%7 Fransizlarla ingilizlerin

Medeniyet kavrami, “batililar i¢in farkli bir anlam ifade eder
medeniyet kavrami, batili toplumlarin ve insanhigin gelisimine duydugu &viincii
icermektedir.®® Bu bakig agisi, batmm medeniyeti kendi miilkiyeti gérme olay1 olarak
tanimlanabilir. Aym1 zamanda bu bakis agisi, “Avrupaliligim da temelini hazirlayan”® bir
bakis acisidir. Bat1 digindaki toplumlarin medeni olmadigini ve onlar1 medeniyetle tanistirma
amaci altinda yatan temel diisiincede budur. Baykara’ya gore “civilisation kavrami, XIX.
yiizyilin baglarindan itibaren Avrupa’da biiyiik etkiye sahip olmustur. Avrupa’nin diinyanin
oteki yoreleri ile ilgili dig siyasetinde de bu kavramin etki ve izlerini gérmek miimkiindiir. Bu
yonil ile XIX. ylizyilin baslarindan itibaren, diinyanin 6teki yorelerine karsi, manevi bir silah,
birlestirici unsur olmustur Avrupalilar arasinda.””® Osman Turan’a gore, “Avrupa
medeniyetinin, bilim ve teknolojik basarilar1 ile biitlin diinyanin hayatinda kag¢milmaz

degisiklikler meydana getirdigini ve evrensel bir medeniyet olma yoluna girmektedir.”"*

Fikirlerin Fransa’dan, dumanlarm Ingiltere’den yiikselmesi, Avrupa’da, Fransa’nin
diisiince diinyasin1 etkilemesi, Ingiltere’de sanayilesmenin gelismesi, Avrupa medeniyetini,
diger medeniyetlerden ayiran ve onlar1 zayiflatan en belirgin 6zellik olarak gosterilebilir. Tabi
burada Avrupa medeniyetinden kasit Bati medeniyetidir. Avrupa’da, 6zellikle Fransa ve
Ingiltere’de yasanan bu gelismeler sayesinde, “Bati medeniyeti biiyiik somiirge siyasetiyle,
kapali bir kita medeniyeti olmaktan ¢ikt1; biitiin diinyaya yayildi. Eski medeniyetleri ortadan
kaldirarak tek diinya medeniyeti haline geldi.”72

Fransiz toplumundaki saray simifi ile orta smif sayilan burjuva smifi beraber hareket
etmekte ve i¢ ice girmiglerdir. Burjuva olanlar diisiincelerini rahatlikla saray kesiminde dile
getirebilmigler. Oysa Almanya’da durum farkhidir. Alman toplumundaki saray sinifi ile orta
smif aydin kesimi arasinda bir baglant1 yoktur. Saray sinifi orta ve halk tabakay1 basit ve kaba
goriir, orta smif aydin kesimi de onlar1 siirekli elestirir ve saray toplumuna karsi bir nevi
baskaldir1 sergilerler. Fransiz aydin kesimi saray sinifi tarafindan kabul edilir ve ayni
zamanda saray smifinin medeniyet ile ilgili goriisleri aydin kesimi tarafindan benimsenir.
Alman saray sinifinin Fransiz saraylisina 6zenmesi ve bu nedenle Almanca yerine Fransizca
konusmalari, Almancay1 asagilamalari, Alman aydmlarinin Alman sarayli kesimine yonelik
tutumlarmi da olumsuz etkilemistir. Fransizlar tarafindan kullanilmaya baslanan “civilisation”
kavrammin Alman saraylilar1 tarafindan da kullanilmaya baslamasi, Alman aydmn kesiminin
bu kavramin igerigini farkli tanimlamasina ve kiiltiir kavramini 6n plana ¢ikarmasmna neden
olur. Elias’a gore, “Fransizlarin civilisation kavrami, Fransiz burjuvasmin toplumsal kaderini

belirlerken, Almanlarin Kultur kavrami da, Alman burjuvasinin toplumsal kaderini
»73

belirlemektedir. Her iki kavramda “ilk baslarda muhalif ve orta smif cevrelerinde,
7 Age, s. 74.

% Age, s. 74.

8 Tuncer Baykara, age, s. 68.

™ Age, s. 68.

L Aktaran Yilmaz Ozakpinar, Kiiltiir ve Medeniyet Uzerine Denemeler, istanbul 2007, s. 192.

72 Aktaran Ayse Banu Karadag, age, s. 61.

™ Norbert Elias, Uber den Prozess der Zivilisation: Soziogenetische und psychogenetische Untersuchungen, Ulm 1978,
S. 63.
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»"% Fransiz

ozellikle de aydin kesimde, toplumsal ayrismalarda kullandigi bir aragtir.
civilisation kavrami, toplum igerisinde kendi konumlarmi giiglendirmek, toplumun diger
smiflartyla ve diger toplumlarla aralarma kesin smirlar ¢ekmek amaciyla, Fransiz sarayli
kesimin igerisinden gelen bir kavramdir. Daha sonra Fransiz aydm kesimi de, sarayli kesimin
yonetimdeki hakimiyetini ortadan kaldirmak i¢in, onlarin silahi olan civilisation kavrammi

kullanmasi da kaderin bir cilvesi gibidir.

Huntington’a gore “Almanya disinda medeniyet, kiiltiirel bir varlik olarak
anla$11m1$t1r.”75 Bu goriis Alman diisiince diinyasinda siireklilik kazanmasma ragmen, diger
batili aydinlar tarafindan destek gormemistir. Ancak Bati’nin somiirgecilik faaliyetlerinin
hizlandig1 bir donemde antropologlar, “kiiltiirleri ilkel, degismeyen, kentli olmayan
toplumlarin 6zelli§i olarak anlarken; karmagsik, gelismis, kentli ve dinamik toplumlar1 ise
medeniyet olarak ele almuslardir.””® Bazi antropologlarin kiiltiirleri ilkel ve degismeyen
dogmatik yapilar olarak goriip kentli olmayan toplumlarin 6zellikleri olarak saymasi ve buna
karst medeniyeti, gelismis, karmasik, dinamik ve kentli toplumlarin ozellikleri saymis
olmalari, modern bir durumdur. Geligmisligi ve modernizmi yalnizca degisim, yenilik ve
eskiyi yok ederek ilerleme olarak goren goriislerin kiiltiiri geri kalmishigin ve barbarligin bir
gostergesi olarak gormeleri dogal karsilanabilir. Medeniyetin devamli degisim, gelisim ve
dinamizm olabilmesi i¢in, medeni olma 6zelliklerinin kiiltiir olarak yerlesmesi ve toplumlarin
gelismesine katki saglamasi gerekir. Bir anlamda medeniyet, ancak kiltlirlin varhig1 ve
devamliligiyla kendini bulabilir.

Fransiz ve Ingilizlerin medeniyet kavrami, politik, ekonomik, dinsel, teknik, ahlaki ve
toplumsal olgular1 kapsamaktadir. Almanlarin kiltiir kavrami ise daha dar bir anlamda
kullanilmis ve yasamin agirlikli olarak dini, sanatsal ve diisiinsel yOniinii 6n plana
¢ikartmaktadir.”” Almancadaki kiiltiir kavrami, diisiinsel, sanatsal ve dinsel olgular ile siyasi,
ekonomik ve toplumsal olgular1 miimkiin oldugunca ayirma egilimi gdsterir.”® Medeniyet
kavrami wulusal farkliliklar1 ortadan kaldirirken, kiltiir kavrami ulusal farkliliklar:
belirginlestirmektedir. Kiiltiir ile medeniyet kavramlari arasindaki rekabet, Fransa ile
Almanya arasindaki cekismeyle baglantilidir.”® Baykara’ya gore, Fransa ve Almanya
arasindaki kutuplagsma, donemin siyasi hayatma yon verirken, s6z konusu kutuplagma,
medeniyet ve kiltir kavramlari etrafindaki kamplasmaya da yansimaktadir.®® 19. yiizyil
medeniyet kavrami icin 6nemli bir déniim noktasidir. Almanlar, Fransizlarla Ingilizlerin
medeniyet kavrami yaklagimindan farkli bir yol izleme tercihinde bulunmuslardir. Almanlar,
toplumsal yasamin nasil olustuguyla ilgilenmediler. Onun yerine toplumsal yasamin nasil
olmasi gerektigini ortaya koymaya c¢alismiglar ve Fransizlarin culture kavrammi 6diing
almislardir. Boylece Kkiiltiir erken donem sanayi kapitalizmin romantik-Marksist Oncesi

™ Norbert Elias, age, s. 63.

® Samuel P. Huntington, age, s. 47.

8 Age, s. 48.

" Terry Eagleton, age, s. 17; Norbert Elias, Uygarlik Siireci: Sosyo-Olusumsal ve Psiko-Olusumsal incelemeler, s. 74.
" Norbert Elias, age, s. 74.

™ Terry Eagleton, age, s. 18.

® Tuncer Baykara, age, s. 77.
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elestirisi olarak karsimiza ¢ikar. Medeniyet Fransizlarin sablonunu ortaya koyuyorsa, kiiltiir
de Almanlarin stereotipi olarak anilmaya baslanmaktadir.®!

Elias’a gore, Almancadaki “kiiltlirli” (alm. kultuviert) sozciigii Fransizlarm ve
Ingilizlerin medeniyet kavramma en yakimn sozciiktiir. Kiiltiirlii sozciigii, en ileri seviyede
medeni olma durumunu ifade eder. Tipki medeni sézciigii gibi kiiltiirlii sézctigl de, oncelikli
olarak insanlarin davranig ve tavirlarinin bigimiyle iliskilidir. Onlarin yasam alanlari,
baskalariyla olan iligkileri, dilleri ve kiyafetleri gibi insanlarm toplumsal niteliklerini
belirtmektedir. Medeniyet kavrami, bir siireci ya da en azindan bir siirecin sonucunu
anlatirken, siirekli hareket halinde bulunan ve ileriye dogru hareket eden seyle iliskiliyken;
alman kiiltiir kavrami bagka yone hareket eder. Bir toplumun ozelliklerini yansitan sanat
eserleriyle, kitaplariyla, dini ve felsefi sistemleriyle baglantihidir. Medeniyet kavrami
toplumsal farkliliklar1 ve smirlar1 belirli 6l¢tide g6z ardi ederken, tiim insanlara ait olan1 ya da
en azindan medeniyet kavramini tastyan toplumlar1 vurgularken; Almanlarm kiiltiir kavrama,
toplumsal farkliliklar1 6n plana c¢ikartarak toplumlar1 birbirinden ayristirir, smirlari
belirginlestirir.82 Medeniyet kavrami ulusal smirlar1 ve nitelikleri yiizyillardir tartigilmayan
toplumlarin 6z bilincini ifade eder. Ciinkii bu toplumlar, kendi sinirlarin1 asan ve baskalarini
somiirgelestiren toplumlar tarafindan kontrol altindadir. Almanlarin kiiltiir kavrami ise ulusal
farkhiliklar;, gruplarin 6zelliklerini 6n plana ¢ikartan egilim gostermektedir.®® Elias’m
goriisiinden yola ¢ikarak bir kiiltiir toplumu, sOmiirgeci olmadiginda yasadigi toplumsal
sistemin adini kiiltiir koyabilir. Bir anlamda kendi toplumsal yasayisiin digerlerinden farkini
belirtmek icin kiiltiir kavramini kullanabilir. Fakat bir kiiltiir toplumu yayilmaci bir politika
izlediginde, hiikmettigi kiiltlirlere karsi istiinliigiinii, onlara gotiirmek istedigi yasam bi¢imini
uygarlik olarak adlandirabilmektedir. Bu sayede isgal edilen kiiltiirlerin, isgal eden
kiiltlirinden geri oldugu ve ilerlemek i¢in yabanci kiiltiire ihtiyact oldugunu belirtmek
amaciyla kendi kiiltliriinii “uygar kiiltiir” olarak tanimlayabilmektedir.

Baykara’ya gore, “XVIII. yiizyilda Avrupa’nin 6zellikle Fransa ve Ingiltere nin ulastig
maddi ve Ozellikle manevi (sosyal) durumun yankisi civilisation kelimesi ile goriilmiistiir.
Bat1 Avrupa toplumunun bulundugu durumu yansitan bu kavram, dogrudan halkin hayati ile
yakindan ilgilidir.”® 19. yiizyildan itibaren Osmanli’da medeniyet ve kiiltiir kavramlari
iizerine diisiinen aydinlarimiz -ki bunlara Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilk donem aydinlarini da
dahil edebiliriz-, 17. ve 18. yiizyilda, civilisation kavrammin tiim Bati Avrupa toplumunu
kapsiyormus gibi diistiniip yazmaktadir. Oysa Norbert Elias’a gore, 18. yiizyilda civilisation
kavrami Fransiz toplumunun iist smifin1 olan sarayli-aristokrat kesimi ile diger Avrupa
iilkeleri sarayli kesimlerini kapsamaktadir.*® Almanya’da ise civilisation sadece iist smif
olarak kabul edilen saraylilar1 kapsar, orta smnifta yer alan aydin kesimi bunun disinda kalir.
Alt smif halk ise civilisationa dahil edilmezler. Ozetlersek, Avrupa’da o dénemde, civilisation
kavrami tamamen iist smifa atfedilmistir. Ne yazik ki aydmlarimiz kiiltiir ve medeniyet

81 Terry Eagleton, age, s. 19; Tuncer Baykara, age, s. 76.

8 Norbert Elias, Uber den Prozess der Zivilisation: Soziogenetische und psychogenetische Untersuchungen, s. 3-4.
8 Norbert Elias, age, s. 4.

8 Tuncer Baykara, age, s. 68.

% Norbert Elias, age.
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kavrami tartigmasinda bu ger¢egi gdzden kacirmis ya da icerisinde yasadiklar1 kosullarla Bat1
Avrupa’yi kiyaslayarak duyduklar1 6zentiden dolay1 dikkate almamis olabilirler.

4. TURKLERDE MEDENIYET ALGISI

Tiirklerin medeniyet kavramiyla ilgili diisiincelerinin yavas yavas giin yiiziine ¢ikmasi,
19. yiizyilin ortalarina denk gelir. Medeniyet kavramiyla ilgili tartigmalarin filizlenmesinde
Osmanli Devleti’nin dis iligkilerinde gorevli olanlarin ve egitim amagh Fransa’ya gidenlerin
agirlikli etkisi bulunmaktadir. Medeniyet tartismasimni Avrupa’dan Osmanli Devleti’ne
tagiyanlar arasinda basta Mustafa Resit Pasa, Sadik Rifat Paga, Kibrisli Mehmet Paga, Ahmet
Vefik Pasa, Mustafa Sami Efendi gibi Osmanli’'nin dis iligkilerinde gorevli kisiler yer
almaktadir.

19. ylizyilin ikinci ¢eyreginde Avrupa’ya giden Mustafa Sami Efendi, Avrupa’yla ilgili
gozlemlerini ayrintili bir sekilde kaleme alir. Baykara’ya gore kendisi, “Avrupa’yr nadir
dogru gozleyenlerden birisidir.”®® Mustafa Sami Efendi’nin yazilarinda, Avrupa,
gelismisligini bilime borglu olup, bilginin yayilmasinda da okuryazar oraninin ve basim
evlerinin sayisinin fazla olmasi dikkat ¢ekmektedir. Yine ayn1 donemde Fransa’da egitimde
bulunan bir diger isim olan Kibrisli Mehmed Emin Pasa’yla ilgili anekdotlarda, Fransizlar,
Tiirklerin askeri, mithendislik ve egitim geri kaldigi diisiinmekte; Tiirklerin medeniyet
stirecinde ilerlemeleri i¢in, bu alanlarda uzmanlarin Avrupa’dan tedarik edilmesi yOniinde
goriislere yer verilmektedir. Mehmet Emin Pasa ise, kendilerinin daha ¢ok yasam bi¢iminde
eksikliklerin oldugu ve bunlar1 gidermek i¢in Fransizlarla daha yakin iligskiler kurmalari
gerektiginden soz eder.t’

Medeniyet kavraminin, Fransizcada okundugu gibi, sivilizasyon seklinde ilk defa bir
Osmanli yOneticisinin yazilarinda yer almasi, Giiler’e gore iizerinde durulmasi gereken bir
noktadir: “Bu baglamda ‘civilisation’un algilamiginda biirokratik bir vurgunun bulunuyor
olmasi, Osmanli modernlesmesinin genel dogrultusunu gostermesi agisindan dikkat cekicidir.
Mustafa Resid Pasa tarafindan ‘civilisation’ usuliine, ‘terbiye-i nas’ yani halkin egitilmesi ve
‘icra-y1 nizdmat’ yani kanunlarin uygulanmasi, toplumun diizen i¢inde bulunmasi seklinde
anlasilmaktadir. Resid Pasa toplumu yukaridan asagiya dogru degistirecek bir proje igin
dayanak noktas aramaktadir.”®

1830’lu yillardan itibaren, Izmir’de mevcut olan balo, tiyatro gibi o dénemin se¢kin
topluluklarma hitap eden sanatsal faaliyetler, Izmir’i ziyaret eden Avrupalilar tarafindan
medeniyetin yavas yavas Osmanlida filizlendigine dair yorumlara neden olur. Edebiyat ve
bilimin eksikligi ise, Avrupalilara gore barbar olan bu topraklarda medeniyet siirecinin heniiz
daha baslarinda olmas1 olarak gerekce gosterilmektedir. Batili agisindan Tiirk toplumunun
seckin smiflar1 arasinda, erkekli kadinli sohbetler, danslar, kumar ve alkol tiiketimi, Tiirklerin
medeniyet yolunda attiklar1 diger bir adim olarak gosterilmektedir. Bu donemde Tiirkler,

% Tuncer Baykara, age, s. 36-37.

8 Tuncer Baykara, age, s. 37.

® Ruhi Giiler, Tanzimat’tan I1. Mesrutiyet’e Medeniyet Anlayisinin Evrimi, s. 109; Bkz. Ayse Banu Karadag, age, s. 67-
68.
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medeniyetin temel unsurlar1 konusunda anlasamadigi goriilmektedir. Bircogu medeniyeti,
kadm-erkek iligkilerine, kibarliga, kisacasi Avrupa’daki yasam bicimine indirgemektedir.
Baykara’nin tespitlerinde, 19. yiizyilin ortalarinda, Avrupa ile temasta bulunan devlet
gorevlilerinin medeniyet algilar1 daha ¢ok, giinlimiizde kiiltiir kavrami igerisinde yer alan
olgulardan ibaret oldugu goriilmektedir.

19. yiizyilda Tiirklerin medeniyet algisiyla ilgili dikkat ¢eken diger bir hususta, Tiirk
insaninin mevsimlik ikametgah sekliyle alakalidir. Anadolu insaninin kigin sehirlerde, yazin
ise yaylalarda, kirsalda ikamet etmesi, her ne kadar yasam sartlarindan dolay1 gegmise gore
azalmig olsa da, glinlimiizde bile halen var olan bir ikametgah seklidir. O donemde bunun
agirhikta oldugunu goz Oniinde bulundurdugumuzda, medeniyet diisiincesinden etkilenen
toplumun belirli kesimi tarafindan, bu davranis bi¢imi “medeniyet agisindan olumsuz kabul
edilip, ... halkin yazin baglara go¢cmesini bile ayiplayacak asiriliga ulagmistir.”®®

Tirk yoneticileri ve siyaset¢ilerinin medeniyet kavramiyla tanigmalari, Osmanliin en
sikintilt donemlerinden biri olan, savaslarin ve isyanlarin siddetli bir sekilde vuku buldugu,
1820 sonras1 déneme denk gelir: Agirlikli olarak Ruslarm yani sira Fransizlarin ve Ingilizlerin
destegi ile 1821-1830 Yunan Isyam, 1828-1829 Osmanli-Rus Savasi, 1830 tarihi itibariyle
Fransizlarm giristikleri Cezayir isgali, Kavalali Mehmet Ali Pasa ve Ibrahim Pasa’nimn isyan1
neticesinde gerceklesen 1831-1833 Osmanli-Misir Savasi. Basta Fransizlar olmak iizere,
Ruslar ve Ingilizler, Osmanlinin hakimiyeti altinda bulunan topraklari, barbarliktan kurtarmak
ve oralara medeniyeti gotiirmek amaciyla, ya dogrudan miidahale etmisler, ya da isyanci
gruplara el altindan destek vermislerdir. Batili iilkelerin bu miidahalesi, kendi iilke ¢ikarlarini
gozeterek medeniyet maskesi altinda nasil hareket ettiklerine dair gilizel bir 6rnektir. Bu
donem itibariyle medeniyet kavraminin Osmanli aydinlar1 ve ydneticileri arasinda 6nem
kazanmaya baslamasinin nedenleri arasinda;

= Batili iilkelerin yaptiklar1 miidahalelerde kamuoyuna siirekli medeniyet adina hareket
ettiklerini belirtmeleri;

=  Osmanli Devleti’nin kaybeden taraf olmast;

= Batili iilkelerin ordularinin askeri ve teknik anlamda iistiinliigii olarak siralanabilir.

Baykara’ya gore “Milll Miicadele, “Medeniyet’in Tiirkliigii yikmak ve yok etmek icin
giristigi saldirtya kars1 yapilmist. Bu olaylarin i¢indeki Mehmed Akif, Istiklal Marsi’na
“medeniyet”e karsi olumsuz havanmn etkisini”,®® “'Medeniyet!" dedigin tek disi kalmus
canavar?” dizelerinde yansitacaktir.

Baykara’ya gore medeniyet kavrami, “19. ylizyil Tiirk aydinint mesgul eden en 6nemli
kavramlardan biridir.”®* Batili iilkeler karsisinda yenilgiler alan; askeri, teknik, bilim ve
egitim alaninda Bati’dan geri kalan Osmanli, gelismenin anahtarini medeniyet kavrami

® Tuncer Baykara, age, . 57.
% Age, s. 78.
° Age, s. 75.
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icerisinde ariyor gibi goriinmektedir. 1 Temmuz 1839°da Tanzimat Fermani’nin ilan
edilmesiyle birlikte, Osmanli Devleti’nde hukuk, mali, egitim ve askeri alanlarda bir dizi
reformlar yapilanmaya baslandiginda, diine kadar dig siyaset unsuru olan medeniyet kavramu,
fermanin ilani ile birlikte “i¢ siyaset unsuru” haline geldi. Tanzimat Fermani, diger adiyla
Giilhane Hatti, Bat1 fikirlerine kap1 acgarak, toplumda sinif ayrimina, Osmanli vatandashigi
gibi, toplum igerisinde yasan farkli etnik koken ve dine bagli insanlarin da Tirkler gibi esit
oldugu algis1 ve kanunlarin diizenlenmesi meselesini giin yiiziine ¢ikarmistir. Ulken’e gore,
s6z konusu reformlarda “genis 6l¢iide Fransiz inkilabmin tesiri”® goriilmektedir. Tanzimat
doneminde yapilan reformlarla medeniyet arasindaki baglantiyla ilgili Karadag’in tespitleri
asagidaki gibidir:

Tanzimat Donemi’nde kullanilmaya baglayan “medeniyet” kavramiyla dikkat
cekilmek istenen temel nokta degisimdir. Geri kalmisliktan dogdugu diisiiniilen sorunlara
¢Oziim bulmak i¢in zamana ayak uydurmak, degismek zorunlu hale gelmistir. Ancak bu
tiimilyle i¢ dinamiklerle yasanan, dogal bir degisim ve doniisiim siireci degildir. Geligmis
olanin gorece zayif olam1 degisime zorlamasi, Osmanli ve Bati arasindaki iliskide
“medeniyet” ve “modernlesme” kavramlarma iligkin anlam yiikii farkliliklarinmm altini
cizer. I¢ olumsuzluklarin dis etkenler cercevesinde degerlendirilerek iistesinden
gelinmeye c¢alisildigl, dogal seyrinde yasanmayan bu degisim siireci Osmanli’nin
“medeniyet” algisinda, iistii kapali olarak da olsa, i¢ miidahaleyi gerektiren dis kaynakli
bir zorunluluga isaret eder.*

Tanzimat donemi igerisinde goriilen batililasma, modernlesme hareketleriyle birlikte
medeniyet kavrami, bircok kesimin diisiincelerinde yer eden bir kavram haline gelir. ibrahim
Sinasi, Namik Kemal, Ali Siiavi gibi, donemin yazar ve aydinlar1 da bunlar arasindadir. Bat1
ile temas halinde olan bu aydinlarin eserlerinde de, Bati edebiyatinin izleri goriilebilir.
Ulken’e gore Tanzimat ddnemi Bat1’nin etkisi altinda olan diisiince adamlarinin iirettikleri, iki
krize neden olmustur: “Birbirine asla benzemeyen iki diinya goriislinii bos yere katistirmaya
calistyordu. Osmanli medeniyetinin olgunlugu, medeniyetin genel akigsinda tam bir sey ifade

etmiyordu.”95

Baltacigoglu’'na gore “medeniyet sOzcligiiniin dilimize acik ve kesin bir anlami
bulunmamaktadir.” Dilimizce medeniyet sozciligiine sik¢a yer vermemize ragmen, anlam
bakimindan bu kullanimlar1 inceledigimizde, ¢cok farkli anlamlarda kullanildigin1 gorebiliriz. %
Ayrica medeniyetle ilgili Tirkiye’de yapilan ¢alismalar, sozliiklerde ve ansiklopedilerde yer
alan medeniyet maddelerinin birbirlerinden farkli tanimlandigini gorebiliriz. Baltacioglu,
medeniyet kavramini agiklamaya c¢alisirken, kendi donemine kadar olan tanimlamalari
incelemistir. 19. ylizy1l ve 20. ylizyillarda Tiirklerde medeniyet algisi iizerine Baltacioglu’nun
tespitlerini inceledigimizde, Tiirk diislince diinyasinda 3 tane farkli medeniyet algisinin hakim
oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Bunlar;

% Age, s. 76.

% Hilmi Ziya Ulken, Millet ve Tarih Suuru, Istanbul 2012, s. 28.
% Ayse Banu Karadag, age, s. 60.

% Hilmi Ziya Ulken, age, s. 26.

% fsmail Hakk: Baltacioglu, age, s. 11.
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1’inci anlayig- Medeniyet insanin insana karsi gosterdigi incelik, yumusaklik, 6zen
demektir, Medeniyet sertlik, kabalik ve barbarlikla birlesmeyen bir seydir. Medeniyet
uzlasma, uyusma, baris olumudur. Insanlar ne kadar anlasip kaynasirlarsa o derece
medenilesmis olurlar.

2’inci anlayts- Medeniyet saglik, kolaylik, rahatlik demektir. Hastaneler, tasit
araclari, hazir su, havagazi, elektrik, telefon gibi seyler medeniyetin ilk sartlaridir.
Medeni bir toplum kisilerine biitiin bu araglar saglamak zorundadir. Bu sagliklari,
kolayliklar1 ve rahatliklar1 veremeyen bir toplum medeni degildir.

3’iincii anlayis- Medeniyet insan giicli yerine tabiat kuvvetlerini koymak demektir.
Bubhar, elektrik kuvvetlerinden sonuna kadar yararlanmak medeniyetin ilk sartidir, insan
isi eligi ve tezgah isi olumundan ¢ikip makine isi, fabrika isi, uran (endiistri) isi olumuna
ne kadar gelirse medeniyet¢ce de o kadar ilerleme olur. Medenilesmek, makinelesmek,
uranlagmaktir.”’

Medeniyeti, “insanin insana karsi gosterdigi incelik, yumusaklik, 6zen” olarak ele
aldigimizda, Tirklerdeki bu medeniyet algisi, Avrupa’nin 16. yiizyilda dogan ve 18. yiizyilin
sonuna kadar toplumsal gelismelere bagli olarak donilisim geciren medeniyet kavramina
yakin bir medeniyet anlayisidir. Tiirk diisiince diinyasina hakim olan, “medeniyet saglik,
kolaylik, rahatlik” ve “insan giicli yerine tabiat kuvvetlerini koymak demektir”, medeniyet
algilarim1 inceledigimizde, medeniyetin maddi boyutunun ele alinip, manevi boyutuna yer
verilmeyen anlayislarla kars1 karsiya kaliyoruz. Avrupa’da 19. yiizyilda hakim olan,
“medeniyet, yollar, limanlar ve rihtimlardir” olarak tanimlanan medeniyet kavramlarina
benzer diislinceler ortaya c¢iktig1 anlasilsa da, Mauss gibi, medeniyeti “insanligin
kazanimlarinin tamami” olarak tanimlayan medeniyet anlayisinda, ashinda maddi ve manevi
unsurlarin birbirinden ayrilmadigi g('jrl'ilmektedir.98

5. SONUC

Medeniyet kavraminin zaman igerisinde yasadigi evrimini gostermeye c¢alistigimiz bu
calismada acikca goriilmektedir ki, medeniyet kavramina yonelik yapilacak olan ¢aligmalarda,
zaman ve toplumsal kosullar 6zenle mercek altina alinmahidir. Kavramlari merkezine alan
calismalarda, kavramin hangi dénemde ve hangi toplumsal kosullar igerisinde kullanildigimin
tespit edilmesi, yapilacak olan arastirmalarin alt yapisini daha bir saglam hale getirecektir.

Batr’da kullanilan medeniyet kavrami, Antik doneme kadar izleri takip edilse de, asil
etkisini 15. ylizyildan itibaren hissettirmektedir. 17. ylizyildan itibaren ayni dili konusan
sosyal gruplarin toplumsal doniistimlerini simgeleyen bir sembol olarak karsimiza ¢ikar. 17.
yiizyilda yiizyi1l da, hem bireysel, hem toplumsal davranisi kapsayan medeniyet kavrami
evrimlesirken, beraberinde toplumsal 6rgiit anlayigini da gelistirmistir.

18. yiizy1l ve oncesinde medeniyet kavramlarina yerine kullanilan curtoise, civilite ve
civilisation kavramlari, Bati’da toplumsal gelisimin farkli donemlerini yansitan kavramlardir.
Bu siiregte, 6zellikle Fransa’da her ne kadar toplum igerisindeki sinif ayrimini ortaya koyan

% Baltacioglu, s. 11-12.
% Braudel, s. 33.
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bir arag olarak goriilse de, 18. yiizyillda daha ¢ok medeni ve ilkel toplumlarini birbirinden
ayirmak i¢in barbarlik kavraminin karsisinda kullanilan bir kavram oldugunu goriiyoruz.

19. yiizyilda medeniyet ve kiiltiir kavramlarinin yollar1 kesiserek birbirlerinin yerine
kullanilmaya baglanmistir. Artik medeniyet kavrami insanligin biitiin kazanimlarini ele alan,
hem diislinsel alanda, hem sanatsal alanda, hem de bilimsel ve teknolojik alandaki gelismeleri
kapsayan bir kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Osmanl’nin da medeniyet kavramiyla tanismasi, agirlikli olarak 19. ylizyila denk
gelmektedir. Basta sozliikklerde kendine yer edinen medeniyet kavrami, farkli sekillerde
karsimiza ¢ikmaktadir. 1840 yillardan itibaren Osmanlilarin savas meydanlarindan maglup
ayllmaya baslamasiyla birlikte, medeniyet kavrami yalnizca sozliiklerde yer alan bir kavram
degil, ayn1 zamanda diisiiniirlerin ve pasalarin istisarelerinde yer bulan bir kavram olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Tiirk diisiince diinyasinda irdelenmeye baslayan medeniyet kavramini
inceledigimizde, kavramin modernlesme hareketleriyle birlikte kullanildig1 goriilmektedir.
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