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OMER SEYFETTIN’IN OYKULERINDE DEVLET VE IKTIDAR ALGISI
Oz

Omer Seyfettin, II. Mesrutiyet déneminde farkindalik dtizeyi en yuksek olan
yazarlardan biridir. Osmanli’nin yikima dogru suruklendigi bir dénemde
toplumu ilgilendiren her alandaki aksakliklari, tuhafliklar1 eserlerinde isleyen
Omer Seyfettin’in tizerinde durdugu konulardan biri de devlet ve iktidar
algisinin yénetim ve halktaki gérintimu ile bu iki kavramin bireylerin ruh ve
diistince diinyalarina yansimasidir. Omer Seyfettin’in 6ykiilerinde devlet ve
iktidar algis1 farkli acilardan kendini gésterir. Oyktilerde devletin imkanlariyla
ele gecirilen iktidarin, kisilerin kendi c¢ikarlart dogrultusunda suistimal
edilmesi ve burokrasinin yozlagsmasi 6énemli bir sorun olarak goérulirken,
liyakatsiz, vizyonsuz kisilerin olusturdugu devlet kadrolarinin bu bozulmayi
Onleyecek glice sahip olmamasi, bu bozulmanin sistemin bir parcasi haline
gelip siradanlastirilmasi elestirilir. “Pembe Incili Kaftan”, “Bir Hatira”,
“Memlekete Mektup”, “Devletin Menfaati Ugruna”, “Yalniz Efe”, “Ashab-1
Kehfimiz”, “Hurriyete Layik Bir Kahraman”, “Asilzadeler”, “Bilgi Bucaginda”,
“Hurriyet Bayraklar1” yazarin devlet ve iktidar algisini en yogun isledigi
dyktleridir. Bu calismada Omer Seyfettin’in 6yktilerindeki devlet ve iktidar
algis1 devlet-halk iliskisi cesitli acilardan irdelenmis, Omer Seyfettin’in 6éne
cikardigr “yeni” insan modeli Gizerinde durulmustur.

Anahtar kelimeler: Omer Seyfettin, 6ykti, devlet, iktidar, halk.
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THE STATE AND POWER PERCEPTION IN OMER SEYFETTIN'S STORIES
Abstract

Omer Seyfettin is one of the authors with the highest level of awareness during
the Constitutional Monarchy period. One of the issues that Omer Seyfettin
deals with in his works is the perception of state and power in both the
administration and the public and the reflection of these two concepts on the
soul and thought worlds of individuals. In the stories of Omer Seyfettin, the
perception of state and power manifests itself from different angles. In the
stories, the abuse of power seized by the means of the state and the corruption
of the bureaucracy is seen as an important problem. It is criticized that the
state cadres formed by meritless, visionary people do not have the power to
prevent this deterioration, and that this deterioration becomes a part of the
system and is normalized. “Pembe Incili Kaftan”, “Bir Hatira”, “Memlekete
Mektup”, “Devletin Menfaati Ugruna”, “Yalniz Efe”, “Ashab-1 Kehfimiz”,
“Hurriyete Layik Bir Kahraman”, “Asilzadeler”;, “Bilgi Bucaginda”, “Hurriyet
Bayraklar1” are the stories of the author that intensifies. perception of state
and power. In this study, the perception of state and power in the stories of
Omer Seyfettin is examined from various perspectives, and the “new” human
model that Omer Seyfettin put forward is emphasized.

Keywords: Omer Seyfettin, story, state, power, people.

Giris
Devlet, bir toplulugun, belli bir cografyada, hakimiyetini saglamak i¢in kurmus oldugu siyasi,
sosyal ve hukuki bir teskilattir.

“Modern anlayisa gore devlet, hukuksal anlamda tanimlanmis bir kavram olup, nesnel anlamda,
icte ve dista egemen bir devlet giiciine; cografyast bakimindan, kesin olarak sinirlari ¢izilmis
tilke topraklarina, yani devlet sahasina; sosyal agidan da mensuplarin tiimiine, yani devlet
halkina isaret eder.” (Habermas 2010: 15)

Eski Tiirklerde devleti yoneten kisiye bu giiciin Tanr tarafindan verildigine inanilmistir. Bu
yiizden Tiirkler, devlete ve devleti yoneten kisiye biiyiik 6nem vermis, halk ve devlet arasinda giiclii
bir bag kurulmustur. Tiirklerde devlete karsi olan bu baglilik, bir siire sonra Tiirklerin kiiltiirel
kodlarina iglemis ve siirdiiriilegelmistir. Osmanli’da da toplumun devlete bakis agis1 eski Tiirklerde
oldugu gibidir. Osmanl igerisinde Tiirkler en zor zamanlarda bile devlet politikalarini en ¢abuk ve
genis Ol¢lide benimseyen millet olmustur.

Devleti olusturan olmazsa olmaz unsurlardan biri iktidardir. Devletin hakimiyetini saglamak,
toplumu i¢ ve dis tehlikelere kars1 korumak, toplumda belli bir diizeni saglamak i¢in iktidara ihtiyag¢
vardir. Iktidarin saglanabilmesinin en énemli sart1 ise bu giiciin taninmasi, kabul gérmesidir. Eger
bu gilic taninmazsa, iktidar islevsizlesir ve hakimiyet saglanamaz.

“Bir toplum, bir iktidarin, sadece tek bir iktidarm uygulandig: {initer bir gévde degildir; bir
toplum, gergekte, farkli ama yine de spesifiklerini muhafaza eden iktidarlarin yan yana gelmesi,
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iligkisi, koordinasyonu ve hiyerarsisidir. Toplum, farkli iktidarlardan bir takimadadir.”
(Foucault 2011: 145).

Siyasi, etnik, iktisadi, dini ve diisiinsel iktidar toplumda goriilen bazi iktidar alanlaridir.

Ikinci Mesrutiyet dénemi, alt1 yiiz yillik Osmanli Imparatorlugu’nun son dénemini igerir. Bir
taraftan Batili gliclere karsi, bir taraftan da imparatorluk biinyesinde bulunan cesitli milletlerin
isyanlarina kars1 devleti ayakta tutma, eski giinlerine dondiirebilme ¢abalarinin hakim oldugu bu
donem, bir¢cok savasa, ihtildle taniklik eder. Temmuz 1908’de ilan edilen II. Mesrutiyet ve
sonrasindaki gelismeler Sultan II. Abdiilhamit yonetimine son verir. Yeni donemle baslayan biiyiik
umutlar, Balkan Savaslar1 ve Birinci Diinya Savasi ile yerini umutsuzluga birakir. Aydmlar;
imparatorlugun yikimmi 6nlemeye yonelik olarak gelistirdikleri fikirleri, iilkenin yeniden insa
stirecini, i¢cinde bulundugu sartlar1 sliphesiz ki toplumu ¢ok farkli agilardan yansitma imkanina
sahip olan edebi eserlerine yansitir.

Komanova’da Sirplara, Yanya’da Yunanlilara karsi savasan, 20 Ocak 1913’te Kanlitepe’de
Yunanlilara esir diiserek (Polat 2007: 80) devletin icinde bulundugu zor siireci bizzat tecriibe eden
Omer Seyfettin, II. Mesrutiyet doneminde farkindalik diizeyi en yiiksek olan yazarlardan biridir. O,
sadece sorunlari tespit etmekle kalmaz, ¢6ziim Onerileri de sunar. Genellikle olumsuz 6rnekler
tizerinden giderek yanlisi net bir sekilde ortaya koyup olmasi gerekeni vurgular. Sorunlar karsisinda
kesin ve agik-secik tavir alma ve kararlar1 uygulama gibi 6zelliklerinde ¢ocuklugunda ailesinden
aldig1 terbiyenin ve bir asker olarak yetismesinin etkisi olmalidir (Enginiin 1985: 37). Osmanli’nin
yikima dogru siiriiklendigi dénemde toplumu ilgilendiren her alandaki aksakliklari, tuhafliklart
eserlerinde isleyen Omer Seyfettin’in degindigi konulardan biri de devlet ve iktidar algisimin hem
yonetim hem de halktaki goriiniimii ve bu iki kavramin nasil algilandigidir. “Pembe Incili Kaftan”,
“Bir Hatira”, ‘“Memlekete Mektup”, “Devletin Menfaati Ugruna”, “Yalmz Efe”, “Ashab-1
Kehfimiz”, “Hiirriyete Laylk Bir Kahraman”, “Asilzadeler”, “Bilgi Bucaginda”, “Hiirriyet
Bayraklar1” yazarin devlet ve iktidar algisin1 en yogun isledigi oykiileridir.

1. Yozlasms iktidar Anlayisina Karsi Var Olma Bicimleri

Omer Seyfettin Oykiilerinde, iktidar1 elinde bulunduran insanlarin yozlasmis zihniyeti
karsisinda ezilmeyen, var olmaya calisan, vatansever, cesur ve iradeli kisiler araciligiyla ¢iirtimiis
iktidar anlayisini elestirir. Yazar bu elestiriyle ayn1 zamanda toplumun bdylesi menfaatci bir
cevreden ibaret olmadigina, milletin degerlerini koruyan ve bu degerleri gelecege aktaracak olan
insanlarin yozlagma karsisinda aldiklari tavirla varligini siirdiirdiigline isaret eder.

“Pembe Incili Kaftan” dykiisiinde devlet ve iktidar algisi, Muhsin Celebi ve saray erkanimin
Iran sahina gonderilmek istenen elgi konusu karsisinda aldiklari tutumlarin karsilastirilmasi yoluyla
islenir. Saraydakiler, herkesin ¢ekindigi, korktugu iran Sahina elgi olarak gitmek istemez. Devlete
bagliligi, cesur, iradeli kisiligiyle bu is i¢in en uygun kisi olarak Muhsin Celebi akla gelir: “Din,
millet, padisah askini kalbinde duyanlardandi. Devletinin biiyiikliigiinii, kutsiligini anlard1.” (Omer
Seyfettin 2014, C. 2: s. 188-189) Saraya cagrilan Muhsin Celebi, “devletini seviyor musun”
sorusuna “seviyorum” (s. 191) diye yanit verir. Bunun iizerine sadrazam “Devletini seversen sen bu
fedakarlig1 kabul edeceksin!” der. Buradan hareketle yazarin sarayda bulunan ve elgilik gorevi igin
uygun olmayan kisilerin yani neredeyse biitiin saray erkanimnin devleti igtenlikle sevmedigini,
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yalnizca kendi ¢ikarlari, makam ve mevki elde etmek i¢in “seviyormus gibi” goriindiiklerini
diisiindiirtiir. Saraylilarin aksine Muhsin Celebi, devlet vazifesinin bir iicret karsiliginda
yapilamayacagin1 “Devlete karsi ticretle yapilacak bir fedakarlik, olursa olsun, hakikatte sahsi bir
kazangtan baska bir sey degildir.” (s. 191) diyerek ifade eder. Muhsin Celebi saraydan iicret
almamakla kalmaz, elgilik vazifesi i¢in varin1 yogunu satar. Onun i¢in devletin itibari, kendisinin ve
ailesinin itibarindan kat kat {istiindiir. O, pembe incili kaftan1 iran sarayinda birakip sefalet iginde
yasamay1 kabul edecek kadar devletine baglidir. Muhsin Celebi’nin elestirisi devlete degil,
“devlet¢i” goriinen ama kendi ¢ikarlar i¢in devleti somiirmekten bagka bir sey yapmayan, vasifsiz,
vizyonsuz ve korkak kisileredir. “Devletten hep alinmaz ya... Biraz da verilir!” (s. 192) anlayist
dogrultusunda Muhsin Celebi, hem tiim mal varligini, hem de canini feda etmekten kaginmaz.

Oykiide, saraylilarin ve Muhsin Celebi’nin sahip oldugu birbirine zit iki degerler diinyasi
temsil edilir:

“Ciinkii ben boyun egmem, el etek 6pmem, dedi, hdlbuki zamanin devletlileri mevkilerine hep
boyun egip, el etek, hatta ayak Opiip, bin tiirlii tabasbusla, riyayla, tekapuyla ¢iktiklarindan,
etraflarina daima hep bu zelil mazilerinin ¢irkin hareketlerini tekrarlayanlar1 toplarlar.
Gozdeleri, nedimleri, himaye ettikleri, hep deni riyakarlar, ahlaksiz miidahinler, namussuz
maskaralar, haysiyetsiz dalkavuklardir! Mert, dogru, izzet-i nefis sahibi, hiir vicdanin sesine
kulak veren bir adam gordiiler mi, hemen garez olur, mahvina ¢aligirlar.” (s. 189-190)

Saraylilarin alintida verilen Ozelliklere sahip olmasi, Muhsin Celebi’nin devlet algisin
degistirmez. Cilinkii onun i¢in devlet, degerler yitimine ugramis, zayif karakterli bir avu¢ insanin
tutumuyla gézden diisecek bir teskilat degildir.

Mubhsin Celebi padisaha bagliligini ifade ederken soya mensubiyeti esas alir:

“Namesini verdigim biiylik padisahim Oguz Kara Han neslindendir, diye haykirdi, diinya
yaratildigindan beri onun ecdadindan kimse kul olmamistir. Hepsi padisah, hepsi hakandir.
Ecdadi hilkatten itibaren hiikiimdar olan bir padisahin elgisi hi¢bir ecnebi padisah karsisinda
divan durmaz. Clinkii kendi padisahi kadar diinyada asil bir padisah yoktur.” (s. 194)

Oykiide soy, Ikinci Mesrutiyet doneminde devletin iginde bulundugu zor sartlarin yarattig
travmay1 sagaltan bir unsur olarak giiclii bir maziyle ortaya ¢ikar. Yazar, Tiirklere soya mensubiyet
suurunu asilamaya ve yerlestirmeye calisir. Bunun yani sira dykiide, eski Tiirk devlet gelenegindeki
hiikiimdarin giiclinii Tanr1’dan almasi anlayis1 dolayisiyla hiikiimdara kars1 giiglii bir baghlik soz
konusudur.

“Memlekete Mektup” &ykiisii, Istanbul’da bulunan 6ykii baskisisinin memleketi Malatya’da
olan arkadas1 Celil’e yazdign mektuptan olusur. Mektup, dykii baskisisinin Istanbul izlenimlerini
igerir. II. Mesrutiyetin ilanindan sonra beklenildigi ve arzulandigi gibi biitiin sorunlar ¢oziilmemis,
memleket huzura erememis; aksine her sey gittikce daha kotii olmaya baslamustir. Istanbul’da
edebiyat, ilim ve sanatin esamesi okunmaz hala gelmis; zenginler ve fakirler arasinda kapanmaz bir
ugurum ortaya ¢ikmistir.

Oykii baskisisinin  karsilastigi arkadaslar1 Mustafa Nazim ve Ebulfuruva, Istanbul
izlenimlerinin daha gii¢lii yansitilmasi i¢in yer alan araci kisilerdir. Mustafa Nazim, savas sirasinda
biitiin malin1 miilkiinii kaybetmis; ancak daha sonra Adliyede ¢alisan bir odacinin yaninda katiplik
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yaparak zenginlesmeye baslamistir. Ise girer girmez elli altmis bin lira kazanmustir. Hiikiimete
Itilafcilarin gelmesini ister. Ciinkii Itilafcilar, iktidara gelirse onlardan maddi kazang elde edecektir.
Oykiide Mustafa Nazim aracilifiyla biirokrasideki yozlasma elestirilir. Iktidar elde etme, belli bir
makama mevkiye gelmenin tek amaci zenginlesmek, refah bir yasam siirmektir. Olay ve durumlari
degerlendirmedeki tek bakis agis1 maddiyattir, maneviyat ¢okmiistiir. Oykii baskisisinin yolda
karsilagtig1 bir diger arkadas1 Ebulfuruva’dir. Ebulfuruva’nin en ¢ok one ¢ikan fikri ise milliyetgilik
diismani olmasidir. O, Misliimanlik ve milliyetciligi birbirine zit iki kavram olarak goriir. Diger
etnik unsurlar ne disiiniirlerse diisiinstinler Tirklerin milliyetlerini hi¢cbir zaman dile
getirmemelerini, milli unsurlarina sahip ¢ikmamalari, Miisliimanlik ortak paydasinda bir sistemin
uygulanmasi gerektigi goriisiinii savunur.

Dénemin Istanbul’unda iktisadi iktidar tamamen gayrimiislim azinliklarin elindedir: “Piyasayi
gezdim. Diyebilirim ki hemen hemen biitiin ticaret baglari Rumlarm, Yahudilerin elinde...” (Omer
Seyfettin 2014, C. 3: s. 230) Oykiide ekonomisine sahip olamayan bir milletin karsilastig1 sorunlar
cozmede ne derece zorlanacagi vurgulanir. II. Mesrutiyet doneminde, “Osmanli Rumlar1 yatirimin
%50’sini, Ermeniler %20’si- ni, Osmanl Tirkleri %15’ini, yabanci uluslar %10 unu ve Yahudiler
%5’ini kontrol altinda bulunduruyordu.” (Gogek 2009: 67) Imparatorlugun son doneminde
savaslarin neden oldugu yikici etkilerle bogusan Tiirklerin ekonomisi tarim, hayvancilik ve
geleneksel el sanatlarina dayanir. Osmanli Imparatorlugu’nda yasayan gayrimiislimler ise devlet
hizmetinden muaf olmalarinin avantajiyla genellikle esnaflik ve ticaretle ilgilenmisler,
kapitiilasyonlarin verdigi imtiyazlar ve Batili devletlerin korumac1 politikalart sonucunda ekonomik
acidan olduk¢a iyi bir duruma gelmislerdir (Demirag 2002: 19-21). Ekonominin, ticaretin
gayrimiislimlerin elinde bulundugu bir ortamda imparatorlugun asli unsuru olmasina ragmen Tiirk
kimligini 6ne ¢ikarmak oldukca zordur. Maddi imkansizlik, egitimden, refahtan, bilin¢clenmeden
minimum diizeyde faydalanmak, dolayisiyla farkindalik diizeyinden uzak kalmak anlamina
gelmektedir. Yusuf Akcura da milli ekonominin 6nemine dikkat ¢eker ve milli ekonomiyi iilkenin
icinde bulundugu sikintidan kurtulmanin yollarindan biri olarak goriir: “Tiirk milletinin bu azim
yiikii sirtinda tasiyabilmesi’yciin yegane care, mikdar-1 niifus ve iktisadi kuvvet itibariyla simdi
diismiis oldugu vaziyetinden her ne bahaya olursa olsun kurtarilmasi idi.” (Akgura, 2016: 63)
Tiirkler ne zaman iktisadi iktidar1 eline gegirirse o zaman tam anlamiyla milli suura kavusabilecek
ve ayakta kalmay1 bagarabilecektir.

Oykiiniin sonunda bagkisi, gordiigii olumsuzluklara dayanamaz ve gayrimiislim azinligm,
kozmopolit, gayr-1 milli zihniyetin hiikiim siirdiigii istanbul’u terk edip Tiirkliigiin en canli ve
saglam sekilde yasadigi Malatya’ya yani Anadolu’ya siginir. “Miitareke giinlerinde Istanbul’un
bozgun havas: icinde, Omer Seyfettin’in milliyet¢ilik diisiincesi Anadolu’ya dogru kaymistir.”
(Onertoy 1985: 83). Oykiide Anadolu ile tezat teskil eden Istanbul, s6z konusu durumuyla vatan
olarak goriilmez: “Zannediyorum ki yirmi giin ge¢cmeden sevgili vatamima donecegim. Fakat
kalbimde ne derin bir yara ile... Tipkr hafizasim1 kaybetmis bir zavalli gibi!” (s. 235) Bir toplulugu
millet yapan en 6nemli unsurlardan biri milli hafizadir. Milli hafiza, millete ait ortak degerlerin
gecmisten bugiine aktarilan birikimi ve milleti gelecege tasiyan suurun temelidir. Milli hafizanin
yitimi, milleti bir arada tutan baglarin tahrip edilmesine ve milletin devamliliginin tehlikeye
diismesine yol acar. Bir yerin vatan olabilmesi i¢in orada ortak bir milli suura sahip insanlarin
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yasamasi, milli hafizanin canli tutulmast ve millete ait ortak degerlerin, kurumlarin benimsenmesi,
yasamasi, yasatilmasi gerekir. Oykiide Istanbul, bu 6zelliklerini yitirmistir. Istanbul’da yasayan
Tiirkler hafizalarim yitirmis, adeta mankurtlasmistir. Oykii baskisisi bu durumdan kurtulmak igin
kiiltiirel bellegini tazeleyecegi, canlandiracagi Anadolu’ya yonelir.

Ittihatgilar ve Tiirk Ocag1 dykiide elestirilir. Oykiide ittihatcilar icin su ifadeler geger:

“Mesrutiyeti istihsal ettikleri i¢in Anadolu’nun sirt1 sira on y1l liyakatlerine aldandig: ittihatc
giiruhu da iki kisim olmus. Biri kuvvet ellerinde iken halki soyup sogana ¢eviren yeni zengin
sinifi! Oteki firsati kagirip umumi soyguna sahsi namus endisesiyle istirak etmeyenler. Fakir
arkadaslarina yeni zengin Ittihatcilar “enayiler” namini veriyorlar.” (s. 229)

Oykiideki ifadelere gore ittihatgilarin bir kismi1, Anadolu insanimi kandiran, zenginlesmek icin
onlan sefalete siiriikleyen, c¢ikarci bir giiruhtur. Ayrica Enver Pasa icin de “Mantig1 kararmis
Enver’in Anadolu’dan gasp ederek bol bol Arap illerine sagtig1 milyarlarin dehsetini biz Malatya’da
bilmiyorduk.” (s. 232) ifadelerine yer verilir. Sultan II. Abdiilhamit’i tahttan indirerek biiyiik
umutlarla iktidara gelen, dénemin Tiirk¢ii aydinlarinin da destegini alan ittihatgilar bir siire sonra
beklentileri karsilayamamis, Birinci Diinya Savasi’nin da kaybedilmesiyle iyice gdzden diismiistiir.
Omer Seyfettin, “Ittihatcilar’a yakin olmasina ragmen bundan ¢ikar saglamadig1 gibi, gozii kapali
bir itaat anlayisina saplanmadan yanlis uygulamalari tenkit etmekten kacinmamistir” (Kog¢ 2008:
143). Bu 6ykiiniin 1919 yilinda kaleme alindig1 da diisiiniilecek olursa yazarin, bazi Ittihatcilara
kars1 aldig1 tavir daha net anlagilabilir.

Oykiide Tiirk Ocag soyle tasvir edilir: “Tiirk Ocagi Adeta sigara icmeye mahsus bir
kuliipmiis! Gittim. Gordiim. Fikri hayata dair bir sey yok. Hani o gazetelerde ilanlarin1 gérdiigiimiiz
serbest dersler, konferanslar filan hep yalan!” (s. 233). Yazar, birisi siyasi digeri sosyal alanda
Tiirk¢iiliigiin en giiglii savunucusu olan bu iki kurumun islevlerini yitirip bozulmalarini ifade
etmekle Istanbul’un, yénetimin ne derece milli suurdan uzak bir hale diistiigiinii carpic1 bir sekilde
ifade etmek istemistir.

Eserde devleti yonetenler gorevlerini layikiyla yerine getirememekte, iktidar gayr-1 milli
unsurlarin elinde birilerini zengin etmekten baska bir ise yaramamaktadir. Oykiiniin sonunda yazar,
okuyucuyu Istanbul kaynakli iktidarin artik islevini, anlamm yitirdigini ve Anadolu ve Tiirk
milliyetciligi kaynakli yeni bir iktidarin olugmasi gerektigine yonelik bir diigsiinceye sevk eder.
“Savas yillarinda milliyetgi ve propagandif bir ortamda gerceklestirilen edebi iiretim belirli
noktalar1 6ne ¢ikarir” (Koroglu 2010: 27). 1902-1920 yillari arasinda, birgok savasin yasandig
dénemde eser veren Omer Seyfettin, bu dykiide de goriildiigii gibi devleti ve toplumu ayakta
tutacak milli degerleri, ahlaki ve ¢alismanin 6nemini dnceler.

2. Muktedir Olmak Yahut Kimliksizlesmek

Muktedir olmanin kimliksizlesme, sahte bir kimlik benimseme ve kendinden 6diin vermeyle
ozdes kavramlar olarak islendigi dykiilerde Omer Seyfettin, bu zihniyete sahip kisileri karsit gii¢
olarak konumlandirr.

“Bir Hatira” Oykiisiinde 0ykii bagkisisi “Le grade degrade..., yani riitbe haysiyeti digiirtiir.”
(Omer Seyfettin 2014, C. 3: s. 10) ciimlesi iizerine diisiinmeye baslar ve bir tiirlii isin icinden
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cikamaz. Bu sirada riyaziye hocasi Logaritmact Hasan ile karsilagir. Zihnini kurcalayan s6z konusu
ifadeyi hocasima sorar. O da insanin kendine has bir haysiyeti oldugunu, kendi dogasindan ¢ikip
baska bir sey gibi davrandiginda ortaya acayip, giiliing bir durumun ortaya ¢ikacagini soyler. Oykii
baskisisi hocasini anlamaya calisirken karsilarindan “Memis” isimli biri gecer. Hocasi anlattigi
duruma uygun olarak bu kisiyi 6rnek gosterir. Bu kisi birkag yil once tarlasinda géomii bulmus,
Baskatip Izzet’e verdigi riisvetlerle “mir-i miran” unvanmi almis ve giyimiyle, tavirlariyla alay
konusu olan bir pasadir. Oykii baskisisi bu somut 6rnekle kafasini kurcalayan meseleyi ¢oziime
kavusturur.

Oykiide Memis’in agaliktan pasaliga uzanan siireci ve iki donem arasindaki Memis’in toplum
nazarindaki goOriinimii  dikkat ¢ekicidir. Memis, okuma yazma bilmeyen, tarlasinda maden
bulmadan 6nce ¢evresi tarafindan sayilip sevilen, haysiyet sahibi biridir. Maden bulunduktan sonra
tarlasin1 birakip sik sik Izmir’e gelir.

Iktidar sahibi olmanin ¢ok énemli bir yoniinii giiciin taninmasi ve kabul edilmesi olusturur.
Iktidar varligini siirdiirebilmek icin kendi anlayis1 dogrultusunda bireyler yetistirmeye mecburdur.
Iktidar tarafindan sekillendirilen toplumsal iliskiler bireylerin tutum ve davramslarina yén vererek
iktidarin  giiciiniin ve etkinli§inin artmasimi saglar. Iktidar anlasildiginda, bireyler de
anlasilabilecektir. Iktidarm kaynag, bilgi, birikim, irade, liyakat degil de para olunca 6ne ¢ikan sey
de onunla ilgili olacaktir. Nitekim Memis Pasa, ¢evresi tarafindan isiyle, yaptig1 icraatlarla ilgili
degil izmir sokaklarinda haval vyiiriiyiisleri, giiling kiyafetleri, pesinde dolastirdig1 usaklariyla
akilda kalir. Memis’in giiling duruma diismesine sebep olan sey geldigi/getirildigi konumu hak
etmemesi neticesinde onun kendi dogasinin, yasam bi¢iminin disina ¢ikmasi ve diislinsel olarak
tamamlayamayacagimi diisiindiigli eksikliklerini fiziksel olarak goriiniimde tamamlamaya
caligmasidir. “Dar smokinli, mavi ¢uha caksirli, abani sarikli” (s. 14) Memis Pasa’nin degerler
diinyasinda makam-mevki birinci sirada gelir. Pasalik unvani biitiin degerlerinin 6niine ge¢mis, bu
da onu korlestirmis, diinyay1 sadece maddeden, giyim-kusamdan ibaret goren bir anlayisa mahkim
etmistir. Oykiide gecen “ ‘Ben pasayim, bana bakiniz’ der gibi kabara kabara dolasir. Etrafindan
selam, temenna, hiirmet, takdir dilenir.” (s. 14) ifadesi Pasa’nin toplum nazarinda kabul ve itibar
gormediginin, onun da bu eksikligi parasiyla tamamlamaya calistigin1 gosterir.

Oykiideki en biiyiik sorunsal, hak etmeden riitbe sahibi olmak ve toplumda haysiyetsiz
kisiliklerin tiiremesi gibi goriinse de gerekli yetkinlige sahip olunmadan makam ve mevki sahibi
olmaya imkan taniyan biirokratik mekanizma ¢ok daha biiyiik bir sorundur. Ciinkii Memis Pasa gibi
tiplerin ortaya ¢ikmasinin sebebi liyakati, bilgiyi, tecriibeyi bir kenara birakip iltimasla, riisvetle
devlet kadrolarini1 dolduran, kendi menfaatlerinden baska bir sey diisiinmeyen biirokratlar ve onlarin
teskil ettigi carpik sistemdir. Aslinda bu bir dongilidiir. Memis Pasa nasil hak etmedigi makama
getirildiyse kendisi de kendisi gibi olan insanlar1 ¢evresinde isteyecek, devlet biirokrasisi vasifsiz
insanlardan olusan bir giiruha doniisecek ve dongii halinde kendini tekrarlayarak icinden ¢ikilamaz
bir sorunlar yumag: haline gelecektir. Osmanli’nin son dénem aydimnlarindan biri olan Omer
Seyfettin, devletteki en biiyiik sorunlardan biri olarak kokugsmus biirokratik yapiyr goriir. Memis
Pasa Orneginde goriildiigli gibi hak edilmeden elde edilmis iktidar, toplumda olumlu bir karsilik
bulamayinca toplum ve iktidar sahipleri arasinda bir ugurum olusacak, iktidar, giiciinii halkin ihyasi,
onlarin sorunlarii ¢ézmek i¢in degil de giiciiniin kabul gérmesi, taninmas1 ugruna heba edecektir.
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“Efruz Bey”, Omer Seyfettin’in devlet ve iktidar algisin1 ¢ok cesitli yonlerle isledigi eseridir.
Efruz Bey, bilgisiz, kendilik degerleri yitimine ugramis, kendi ¢ikarlari ugruna yalan sdylemekten,
insanlart kandirmaktan ¢ekinmeyen yozlasmis bir tiptir. Yazar, Efruz Bey araciligiyla, toplum
psikolojisini, halkin degisen olaylar karsisindaki tutum ve davranislarini edebi metnin imkanlar
dogrultusunda gozler Oniine sermeye calisir. Nitekim Omer Seyfettin, “Hiirriyete Layik Bir
Kahraman” Oykiisiiniin girisinde su ifadelere yer verir: “Herkes seni — bizzat kendi kadar — tanir,
Efruzcugum, bugilin hi¢ kimse sana yabanci degildir; c¢iinkii sen “hepimiz” degilsen bile
“hepimizden bir parca”simn...” (Omer Seyfettin 2014, C. 4: 49) Efruz Bey’in sadece kendisi degil,
cevresindekiler de II. Mesrutiyet donemi Tiirk toplumunun panoramasini yansitmada oldukga
islevseldir.

“Hiirriyete Layik Bir Kahraman”da II. Mesrutiyet’in ilaninin hemen sonrasindaki yasananlar,
bir kalemde ¢alisan Ahmet Bey’in Efruz Bey’e doniisiim siireci, iktidar sahibi olmanin ya da —mis
gibi goriinmenin bu siiregteki 6nemi anlatilir. Oykiide Efruz Bey, Mesrutiyetin ilaniyla higbir
alakas1 yokken asir1 heyecani ve tepkileriyle, “Yasasin Hiirriyet” diye attig1 naralarla bir anda
hiirriyet kahramani oluverir, omuzlarda taginir: “Yirmi dort saat evvel hi¢ diistinmedigi, aklina bile
getirmedigi hiirriyeti simdi tamamiyla benimsiyor, onun i¢in ¢alismis goriiniiyor, kendine hakiki bir
kahraman siisii veriyordu. Herkes de buna inanryordu.” (Omer Seyfettin 2014, C. 4: 56) Devrinin
adam1 olmayr seven Efruz Bey’in amaci yasanan degisiklikten dolayr ortaya ¢ikan otorite
boslugundan ve saskinliktan faydalanarak iktidar sahibi olmaktir. Bu gii¢ ona sohreti, kendini
gergeklestirebilmeyi ve egosunu tatmin etme imkanini verecektir.

“Imparatorlarin fevkinde” (s. 72) bir kuvvete sahip olan, istedigini aninda yaptiracagi binlerce
kisiyi pesine takan Ahmet Bey, toplumda ¢ok sik karsilasilan bdylesi siradan bir isimle kendini
halka tanitmak istemez ve kendine yeni bir isim arayis1 i¢ine girer. Ev ahalisinin kendisine “Ahmet”
olarak seslenmelerine karsi ¢ikar, annesi fenalik gecirir. Nihayetinde ‘“ziyalandirici, rusen edici
olan” (s. 78) anlamina gelen “Efruz”’u kendine uygun bulur. Isim, insanin diinyadaki sessel karsilig
ve kisiy1 diger insanlardan ayirt eden, farklilastiran, bireylestiren unsurlardan biridir. Ahmet Bey’in
ismini “Efruz” olarak degistirmesi, onun kendiliginden ¢ikip “baskasi” olma c¢abasinda olduguna
isaret eder. Onun baskas1 olma arayisina en ¢ok hizmet eden ise halktir. Gasset, toplumun, insanin
gelecek karsisinda bazi giicliikleri asarak rahatlamasini sagladigini ifade eder. (Gasset 2011: 28).
Yazar, Oykiide toplumun, II. Mesrutiyetin ilanindan sonraki asiriliga varan seving ve
suursuzlugunun yani sira iktidar1 elde etmedeki rolii ve niteligini sorgulatir. Oykiiniin sonunda “sirf
gosteris, sirf niimayis, sirf satis i¢in bu giiriiltiiye sebebiyet veren” (s. 94) Efruz Bey’i, her tiirlii
yalanina inanan, ona adeta tapan halk, ¢ok kisa siirede unutur. Toplumun bilingsizligi Efruz’un kisa
sireligine de olsa iktidara ulasmasinda; hafizasizligi, ise iktidar1 kaybetmesinde biiylik rol
oynamistir.

Oykiide etkilesim halinde olan iki sorunsal 6ne ¢ikar: Iktidar elde etmenin insan karakterini
yozlastiric1 etkisi yahut yozlasmis karakterle iktidarin elde edilebilmesi. Yazar bu iki sorunsali
ironik bir anlatimla 6ykii boyunca okuyucuya diistindiirtiir.

Devlet dairelerindeki devlet ve iktidar algis1 da metinde iizerinde durulan dikkat cekici
konulardan biridir. “Yirmi dort saat evvel Allah’tan ziyade Abdiilhamit’ten korkan katiplerin heniiz
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benizlerine kan gelmemisti.” (s. 49) ifadesi memurlarin géziinde devlet ve korkunun 6zdesligini
gosterir. Biirokrasideki devlet ve iktidar algisinin bir diger goriinimii Kalem miidiirii araciligiyla
yansitilir. “Bu sisman, esmer, fikri son derece mahdut bir beydi. ... Mabeyne mensup bir adama
mensup bir kadinin siitkardesine mensupluk sayesinde devamsizligi bir kusur sayilmiyordu.” (s. 53-
54). Saraya iiglincii dereceden mensubiyet, vasifsiz bir kisinin kalem miidiirii olmasi, istedigi zaman
ise gelip gitmesi ic¢in yeterli ve gegerli bir sebeptir. Efruz Bey de biirokrasideki islerin nasil
yiiriidiiglinii, kendine nasil yer edinecegini kesfetmis bir zattir. Kalemde ¢evresindekilere, stirekli
sarayda makam sahibi birileriyle vakit gecirdigi, eglendigi, kendisini ¢ok sevdikleri yalanini sdyler.
Burada elestirilen, giicten nemalanip kendine yer edinmeye calisan kisiler oldugu kadar bu
yozlagsmaya imkan taniyan devlet kademesidir.

“Asilzadeler” oykiisiinde Efruz Bey’in, yine kendisi disinda biri, “Prens Efruz d6 Kizil” olma
siireci anlatilir. Efruz Bey ve arkadaglar1 “asillik” sevdasina diiser ve memlekette asillere 6nem
verilmemesinin sebebinin asalet unvanlarini kullanmamalar1 oldugunu diistiniirler. Bu unvanlarla
toplumda arzuladiklar1 seviyeye gelecekleri kanisindadirlar. Efruz Bey ve arkadaslari makam-
mevkiye ve oradan elde edeceklerine inandiklar1 giice itaat etmis kimselerdir. “Itaatle birlikte kendi
duygularimizdan ve algilayisimizdan vazgegeriz.” (Gruen 2016: 46-47). S6z konusu vazgegcis ise
bireyin sahte bir kimlik yaratip ona inanmis gibi goriinmesinin ve ¢evresindekileri de buna
inandirmaya caligsmasinin itici giicidiir. Bu durum, bireyin zihninde gegici bir tatmin saglasa da
telafisi ¢ok zor olan ruhsal bir yikimin habercisidir.

Efruz Bey, statii endisesi tasiyan, hayat1 yalnizca bu pencereden degerlendiren snop bir tiptir.
“Snoplarin en belirgin 6zelligi ayrimcilik yapmalart degil, insani degerlerle toplumsal konumun
birebir ilintili oldugu konusundaki israrlaridir.” (Botton 2010: 26) Efruz Bey’i snop kisilik olmasina
iten etmen ise toplumda yiiksek bir statiisii olmazsa yok olacagi, kimse tarafindan saygi
gormeyecegi korkusudur. Bu korku ve endiselerle Efruz Bey siirekli daha giiclii goriinecegi,
zayifligini, asagilik kompleksini kamufle edecegi “6nem simgelerinin” (Botton 2010: 34) arkasina
siginir. Bagkas1 gibi goriinmek onu daha ¢ok mutlu eder; ancak bir tiirlii bunu bagaramaz ya da tam
basardiginmi diisiindiigli an hayal kirikligina ugrar. Clinkii kendisi olmay1 reddeden insan, baskasinin
maskesi altinda ¢ok uzun siire yagayamaz.

Oykiide gecen “siyasette yalan caizdi.” (Omer Seyfettin 2014, C. 4: 197) ifadesi yazarin
oykiiniin merkezine oturttugu Efruz Bey’in en onemli 6zelliklerinden biri olan yalanciligina ve
iktidar1 elde etme araglarindan biri olan siyasetin yozlasmishigina isaret eder. Efruz Bey’in yalana
bu kadar egilimli bir kisi olmasi ise zayiflik hissinden gelmektedir. “Zayiflik duygusu kisinin bir
ben olarak kendi gercekliginin ve kimliginin giivenilir bir duygusuna sahip olmamasindan dogar.”
(Guntrip 2013: 129). Kendi gergekligine ve kimligine giivenemeyen Efruz Bey, soyledigi yalanlarla
giivenebilecegi bir kimlik arayisindadir.

“Bilgi Bucaginda” dykiisiinde Efruz Bey, yalan yanlis bilgileriyle genis kitlelere konferanslar
veren, alimmis gibi goriinerek resimleri duvarlara asilan, heykeli yapilmak istenen bir lider olarak
yer alir. Efruz Bey’in dil, edebiyat gibi alanlarda konferans verebilecek bir diizeye yiikselmesi
imparatorluktaki bilgi seviyesinin diisiikligiiniin, ilmi alandaki ¢okisiin, ilmi iktidarmn Kimlerin
elinde ne sekilde kullamldiginin elestirisidir. Bir aydin olarak Omer Seyfettin, Osmanli’nin yikima
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dogru siiriikklendigi sancili donemde Efruz Bey gibi aydin goriiniimlii tiplerin toplumu bir adim ileri
tasimak, sorunlar1 ¢dzmekten ziyade toplumu daha da cokiise siiriikleyecegine isaret eder. ilim,
alimlerin degil de cahillerin elinde oldugu zaman toplumun ¢okiisii hizlanir. Cilinkii toplumu i¢inde
bulunulan zor zamanlardan kurtaracak olan ilim ve irfan 1s18inda yapilacak olan diizenlemeler,

yeniliklerdir.

“Hiirriyete Layik Bir Kahraman” 6ykiisiinde oldugu gibi burada da toplumun hafizasizlig1 ve
suursuzluguna deginilir: “Bu cemiyet Oyle berbat bir seydi ki diin peygamber diye goklere
¢ikardigim yarm indirir, garmiha gererdi.” (Omer Seyfettin 2014, C. 4: 228). Toplumun meseleler
karsisindaki bu yaklasimini ¢ok yonlii olarak ele alan Omer Seyfettin, Efruz Bey araciligiyla birey-
toplum-yonetim tiggenini garpici bir sekilde anlatir.

“Ittihat ve Terakki Partisi i¢inde olup bitenleri, Mesrutiyet’ten sonra iist kademelerdeki is,
politika ve menfaat iliski ve esintilerini anlatiyor, memleketin kaderine hakim bulunan iist
kadrolarin kullana kullana g¢iiriittiikleri, yar1 aydinlara yerlesen, savasin da biisbiitiin belirli duruma
getirdigi, diisiince ve ruh sefaletini tasvir ediyordu.” (Alangu 1968: 495).

Alangu’nun ifade ettigi “diislince ve ruh sefaleti” toplumun her kademesine sinmis, devletin
mekanizmalarini islevsizlestirmis ve ortaya c¢ikan bu bosluk cesitli sorunlari da beraberinde
getirmistir.

3. Devletin iktidar Yitimi

Omer Seyfettin’in devlet-iktidar-halk iliskisini irdeledigi dykiilerin bir boyutunu da devletin
zor donemlerde halkin iyiligini diisiinerek iyi niyetle gerceklestirdigi bazi uygulamalarin halkin
aleyhinde bir gelisme olarak sonu¢ vermesi ya da devletin, giicliniin zayiflamasindan dolay1 halka
gerektigi Olclide yarar saglayamamasi olusturur.

“Yalmiz Efe” Oykiisiinde devletin yereldeki temsilcileri kaymakam ve zaptiyelerin devlet
otoritesinin boslugundan faydalanarak kendi ¢ikarlari icin, koyliiyli somiiren, ezen, istedigi kisiyi
oldiiren, zalim Eseoglu ile is birligi icinde oldugu goriiliir. Oykiide Kezban, babasini 6ldiiren
Eseoglu’nun devlet tarafindan yakalanmadigini hatta korundugunu anlayinca adaleti kendisi
saglamak ister ve babasimi 6ldiiren, o iste parmagi olan, halka eziyet eden herkesi 6ldiiriir ve daga
cikar. “Zalim zaptiyeleri, koyliiyli soyan memurlari, rengberleri dolandiran madrabazlar1 hig
goriinmeden 6Sldiiren bu efe” (Omer Seyfettin 2014, C. 2: 394) askerler tarafindan 6ldiiriilmek
istenir; ancak Yalmz Efe, halkin gonliinde taht kurmus olarak sirra kadem basar. Arkasindan
menkibeler sdylenir. Burada iki onemli husus vardir. Birincisi devletin yereldeki temsilcileri
yiiziinden halktaki olumsuz hiikiimet algisidir. Devlet tasrada islevini yerine getirememekte,
agalarin yonettigi somiirii c¢arkinin bir dislisi haline gelmektedir. Bu da halkin devlete
glivenmemesine yol acgar. Ciinkii halk, zalimlere, haydutlara kars1 yalniz birakilmistir. Halkin
sorunlart ¢ézmedeki yaklasimi da bu durumu dogrular. Haci Durmus “Her memlekette bir adam
¢ciksa... Ne riisvet kalir, ne zuliim kalir, ne fesat kalir! Bir kisi... Bir kisi...” (Omer Seyfettin 2014,
C. 3: 309-310) diyerek ¢oziimil, esas vazifesi halkin glivenligi olan devlette degil, tesadiifen ortaya
¢ikacak bir kahramanda bulur. Oykiide dikkat ¢eken ikinci dnemli husus, devlet ve halk arasindaki
ucurumdur. Halk, Yalniz Efe’yi efsanevi bir kahraman, bir kurtarici olarak goriirken, arkasindan
menkibeler soylerken; hiikiimet yetkilileri onu 6ldiirmek ister. Bu girisim aslinda yalnizca Yalniz
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Efe’yi oldiirme degil, Anadolu insaninin sagduyusunu, cesaretini, yardimseverligini, merhametini
oldiirme girisimidir.
Hiikiimetin temsilcilerinin isbirligi i¢ginde Eseoglu dykiide sdyle anlatilir:

“Kasabada hiikiimetin adamiydi. Gelen kaymakamlar1 evlerinde bedava oturtur, zaptiyeleri
kendi ¢iftliklerinde aylarca misafir ederdi. Adamlarinin hepsi yabanciydi. Cobanlari, usaklari,
hergelecileri Arnavutlardan, Rumlardandi. Sehirdeki meshur Hristo Corbaci ortagrydi. Yazlari
ona misafir gelir, biitiin civar koyliilere ortaklama yiizde iki yiiz faizle borg verirlerdi.” (s. 300)

Kasabada zaptiyeler adeta Eseoglu’nun emrinde caligmaktadir. Eseoglu, istedigi kdyliiniin
silahin1 zaptiyeye toplatmaktadir. Kasabadaki kaymakam, Eseoglu’nun en biiyiik ortagidir. Halkin
huzuru, refahi igin ¢alismasi gereken kaymakam, halkin parasini somiiriir, Eseoglu’nun bir memuru
haline gelir.

Devletin merkezdeki giicti azaldikga, bu giiciin tagraya yansimasi da olduk¢a zayif kalir. Bu
zayiflik tasrada bir otorite bosluguna yol acar. Devletin dolduramadigi bu boslugu iktisadi iktidari
elinde tutan agalar doldurur ve tasrada adeta kendi devletlerini kurar. iktisadi alandaki bu iktidar,
hayatin her alanina yayilir. Yazar bu sistemi sorgulatmaya caligmakla kalmaz, kaymakam, zaptiye
gibi vazifesi halka hizmet olan devlet gorevlilerinin zayif karakterli oluslarini elestirir.

“Devletin Menfaati Ugruna” adli 6ykiide yazar Osmanli disina ¢ikar ve Avrupa’daki bir kral
ve llkesini anlatir. Yagh kral, iilkesini en iyi sekilde yonetmekte, halk miireffeh ve baris igerisinde
bir yasam siirmektedir. Bir giin bagvekil énemli bir konu hakkinda konusmak i¢in krali ziyarete
gelir. Bagvekil Kral’a, artik ¢ok yaslandigii, kendisi 6ldiikten sonra yerine gececek bir taht
varisinin bulunmamasinin, iilkeyi yikima siiriikleyecek ¢ok biiyiik sorun oldugunu, halkin bu
sebepten ¢ok {liziildiiglinlii anlatir. Kral, bagvekile bu yasta ¢ocuk sahibi olamayacagini soyler.
Bunun iizerine bagvekil devletin menfaati ugruna Kralige’nin saraydan biriyle birlikte olmasini ve
bu vesileyle dogacak sehzadeyle kralligin kurtulacagini ifade eder. Kral ¢ok sasirir; ancak mecburen
bu Oneriyi kabul eder. Kralice bunu duydugunda sasirmis gibi goriinse de zaten yillardir kocasini
aldatmaktadir. Nihayet Cavus Fernan’i bu hizmet i¢in uygun goriirler. Kralige iki oglan ¢ocugu
dogurur. Kral éldiikten sonra iilkenin dogusunu biri, batisin1 digeri yonetmeye baslar. iki kardes hig
anlasamaz ve siirekli savasir. Onceden baris ve refah i¢inde yasayan halk sefalete siiriiklenir.

Omer Seyfettin bu dykii araciligiyla devleti kurtarmak igin yapilan, insan tabiatina aykiri,
mantiksiz, illegal islerin devletin itibarina zarar vermekten bagka bir ise yaramadigini vurgular.
Oykiide yogun bir semboller dizisi vardir. Oncelikle yazar, dykiide Tiirk ve Miisliiman olmayan
Avrupa’y1 konu edinir. Bu, Osmanl igerisinden alacag elestirilere karsi alinmis bir 6nlem olarak
diisiiniilebilir. Oykiide Kral, Osmanli’y1; Bagvekil ve Kralige ise Osmanli’y1 yikima siiriikleyen
Batili giicler veya azinliklar1 sembolize ediyor olabilir. Yazarin s6z konusu acayip olay araciligiyla
da Batili giiclerin baskis1 ve gayrimiislim azinligin arzusuyla ilan edilen Tanzimat Fermani’yla
devleti kurtarmak amaciyla ortaya atilan, Tirkler disinda hicbir etnik unsurun benimsemedigi,
imparatorlugu kurtarmak bir yana Tiirkleri oyalayip, azinliklarin bagimsizliklarini ilan etmelerine
yol acan Osmanlicilik fikrini elestirdigi diisiiniilebilir.

Bagvekil ve Kralicenin tutum ve davranislari Osmanli’daki sadrazamlarin ve padisah eslerinin
cogunlukla Tiirk olmamasi konusunu da akla getirmektedir. Otorite sorunu yasanacagi endisesiyle
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yiiz yillarca uygulanan bu sistem, hanedan diginda, Tiirklerin yonetimden uzak kalmasinda ve
Tiirklerdeki milli suurun ¢ok gec ortaya ¢ikmasinda, yani Osmanli’nin yikima dogru gidiginde pay
sahibidir. Oykiide bagvekil ve Kralice’nin iilkeyi yikima siiriikleyen siiregteki paylari, yazarin
Tiirkleri yonetimden uzak tutan Osmanli yonetim anlayisina bir elestiri getirmis olabilecegini
diistindiirmektedir.

Oykiide iki taraf da elestirilir. Kral; vizyonsuz, saf, farkindalik diizeyi diisiik biriyken; Kralige
kurnaz ve ahlaken zayif biridir. Yazar, farkli ve ¢arpici bir kurguyla yonetimin gergeklestirdigi ve
olumlu sonuglarin alinamadigi, aksine devletin itibarin1 zedeleyen uygulamalar1 elestirir.

Omer Seyfettin, “Ashab-1 Kehfimiz” eserinde iktidarmn, Tiirk halki ve azinliklar {izerindeki
etkisini ele alir. II. Mesrutiyet sonrasinda Tiirkler ve azinliklarin Osmanlicilik politikasina karsi
tutumu bir Ermeni gencinin bakis acisiyla anlatilir. Oykiiniin basinda Osmanlicilik fikrine siki
sikiya bagli olan bu gencin mutaassip bir milliyetperver olma siireci, Tiirk toplumunun zihinsel
degisim/doniisiim stireciyle birlikte islenir.

Imparatorlugun dagilmasmi 6nlemek amaciyla dil, din, kiiltiir ayriligi gozetilmeksizin
imparatorluk dahilindeki herkesi “Osmanli” vatandasi olarak gérmeyi Ongéren proje, sadece
Tirkler tarafindan benimsenmistir. Devletin asli, kurucu unsuru olan Tiirkler, siyasal iktidarin
goriislerine uygun olarak Osmanlilik ugrunda kendi milliyetlerinden vazge¢ip mektepte okuttuklari
kitaplarda, tarihlerinde, gazetelerinde hatta bir tek Tiirk kelimesi agizlarindan kagirmamaktadir.
(Omer Seyfettin 2014, C. 3: 120) Aznliklar ise Tiirklerin bu durumunu adeta firsata cevirip
imparatorluktan ayrilmak icin calismalarina tiim hiziyla devam ettirmistir. Ciinki “bu yapinin
icinde yer alan etnisitelerin tiimii fiziki bir baglanma gosterse de zihinsel baglanma i¢inde asla
olmamislardir.” (Durmus 2014: 97) llerleyen yillarda goriiliir ki Osmanlicilik, Tiirkleri uyutma
projesidir. Tiirkler uyanisa geger ve Tirkligii reddeden Osmanli Kaynasma Kuliibii dagitilir.
Goriiliiyor ki imparatorluktaki siyasal iktidar1 Tiirkler elinde bulundururken diisiinsel iktidar
azinliklarin elindedir. Azmliklarin ¢ok 6nceden eristigi milli suura Tirkler baslarina gelen olumsuz
olaylardan, azinliklar tarafindan tahkir edildiklerini anladiktan sonra erigsmistir.

Oykiide Tiirklerin durumunun bir Ermeni gencinin goziinden aktarilmasi, dtekinin beriki
iizerindeki uyandirict igleviyle agiklanabilir. Kimlik ingas1 siirecinin biri “6teki” ve kimlik, ¢ok
yonlii bir iligkiler agina sahiptir. Kimligin anti tezi olan “Gteki”, “ben/biz” olmayan, istenmeyen,
otelenendir. “Oteki”, bu ¢ergevede, “biz” tarafinin bittigi yerde baslar; “biz”in dis siiridir. Yani
“biz”, bir yerde “6teki’ne gdre belirlenir.” (Millas 2005: 22). Oteki, “ben/biz”in nasil olmamasi
gerektigini vurgulama islevinin yani sira kimi zaman kimlik insas1 siirecine yon veren ve ornek
teskil eden bir konuma gelir. Oteki, bu ozellikleriyle “ben/biz” kimligini degistiren/ddniistiiren
yapici bir unsurdur. Oteki bu tutumuyla hem kendini konumlandirir hem de berikini insa eder.
Oykiide Ermeni gencin bilinglenme siireci Tiirklere &rnek teskil eder ve Tiirklerin milli kimlik
ingasi slirecine yon verir.

“Hiirriyet Bayraklar™ oykiisii de “Ashab-1 Kehfimiz’de oldugu gibi diislinsel iktidarin
azinliklarin elinde oldugu, “Osmanlicilik ideolojisinin bir aldatmaca oldugu gercegine dair
diisiincelerin merkeze alindig1” (Hasdedeoglu 2018: 249), bu fikrin sadece Tiirkler tarafindan
benimsendigi, azinliklarin imparatorlugu kurtarmak gibi bir amaglarinin olmadig: fikri {izerine
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kuruludur. On Temmuz bayrami {izerine iki Tiirk gencinin konusmalari merkezinde gelisen dykiide,
Osmanlicilik fikrini benimseyen Tiirk gencinin, bir Bulgar kdyliisiiniin On Temmuz bayramini
kutlamak i¢in bayrak astigimi diisiinmesi ve sonrasinda koylliniin yanina gittiklerinde bunlarin
bayrak degil de havalandirilmak i¢in asilmis kirmizibiberler oldugunu anlamasi ve Bulgar kdyliiniin
kendilerine kétii davranmasi lizerine hayal kirikligi yagsamasi anlatilir.

Osmanli’da Tirk milliyet¢iliginin ilmi temelleri 19. ylizyilin sonlarina dogru dil, tarih, kiiltiir
caligmalariyla baslamis, II. Mesrutiyet doneminde ise aydinlarin girisimiyle Tirk Yurdu, Tirk
Ocap gibi derneklerle daha sistematik bir fikir hareketi haline gelmistir. Omer Seyfettin, “Ashab-1
Kehfimiz” ve “Hiirriyet Bayraklar” Oykiilerinin arka planinda Tiirk milliyet¢iligi alanindaki
caligmalarin ve fikirlerin halka ulastirilmasindaki yetersizligi ifade eder. Bu konudaki en biiytlik
sorumluluk devlete ve aydinlara aittir. Devlet ve aydinlar halka ulasmadikga, devlet karsit1 giicler
bu bosluktan faydalanip diisiinsel iktidarin Tiirklerin eline gegmesine engel olacak ve Tiirklerde
milli suur yerlesemeyecektir.

Sonu¢

Omer Seyfettin’in dykiilerinde devlet ve iktidar algis1 farkli acilardan kendini gosterir.
Oykiilerde devletin imkanlariyla ele gegirilen iktidarin, kisilerin kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda
suistimal edilmesi ve biirokrasinin yozlagmasi 6nemli bir sorun olarak goriiliirken; liyakatsiz,
vizyonsuz kisilerin olusturdugu devlet kadrolarinin bu bozulmay1 6nleyecek giice sahip olmamasi,
bu bozulmanin sistemin bir pargasi haline gelip siradanlastirilmasi elestirilir. Bu durum devlet-halk
iligkisinin zayiflamasina sebep olmaktadir. Tiim bu elestirilere ragmen kurum olarak devlete biiyiik
bir saygi ve baglilik dikkat ¢eker.

Toplumdaki iktidar algis1 ve insanlarin bu iktidar1 elde etmek i¢in baskalasip kimliksizlesmesi
hem toplumu ahlaki ve kiiltiirel acidan yozlastirmakta hem de birey ve toplum arasindaki etkilesim
dongiisiinii aciga ¢ikarmaktadir. Toplumdaki iktidar baglamindaki genel kabuller bireyleri bazi
davranislara tesvik ederken; toplumdaki yaygin anlayisin ortaya cikisi bireyler araciligiyla
gerceklesir. Nitelikten ziyade niceligi ve sekli esas alan iktidar anlayis1 degismedikce s6z konusu
dongii devam edecek ve toplumun kimliksizlesme siirecinin oniline gecilemeyecektir.

Omer Seyfettin, II. Mesrutiyetin ilanin1 azmliklarm bagimsizlik ¢alismalarini hizlandiran,
buna ortam saglayan bir gelisme olarak degerlendirir. “Osmanli” kimliginin, uyutucu/uyusturucu
etkisiyle devleti ve toplumu ayakta tutan bazi 6nemli iktidar alanlar1 kozmopolit zihniyetin eline
gecmis, bu da devletin sonunu hazirlayan gelismeleri hizlandirmistir. Omer Seyfettin, milli
ekonomiyi devleti ayakta tutacak en Onemli unsurlardan biri olarak goriir. Ekonomisi giiglii
olmayan milletin, toplumu ayakta tutan diger alanlarda s6z sahibi olmasi miimkiin degildir. Tiirkler,
milli ekonomi temelinde gelisen bir milli kimlik fikriyle varligimi siirdiirebilecektir. Yozlagmanin,
milli degerlerden uzaklasmanin ve kozmopolit zihniyetin merkezi olarak Istanbul goriiliirken;
Anadolu Tirkliik, kendilik degerleri, saflik ve masumiyetle 6zdeslesir. Yasanan savaslarin ve
Anadolu’nun isgal tehlikesiyle karsi karsiya kalmasinin bu yonelisteki etkisi biiyiiktiir.

Omer Seyfettin, dykiileri araciligiyla milli suura, kendilik degerleri bilincine sahip, caligkan,
iradeli, genis vizyonlu, ilim ve irfana 6nem veren, yeni gelismelere, ilerlemelere agik bireyleri 6ne
cikarir. Devlet kademesindeki, biirokrasideki bozulmalarin giderilmesi ve iktidarin kozmopolit
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zihniyetin hakimiyetinden ¢ikip asil sahibi olmasi1 gereken kisilerin eline gegmesi ancak toplumda
bu kisilerin sayisinin artmastyla saglanabilecektir. Bunun i¢in de devlete ve aydinlara biiyiik gorev
diismektedir.
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