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ISIK VE ATES KAVRAM ALANLARINA AIT SOZCUKLERIN MECAZ ANLAM
OZELLIKLERI
Oz

Anlam bilgisi, Turkolojinin ihmal edilmis alanlarindan biridir. Dilin ses, sekil,
s6z dizimi Ozelliklerinin yani sira s6z varliginin bir baska deyisle anlam
yontinin de ayrintili bir bicimde ele alinmas: gerekmektedir. Bu sayede dilin
kavram alanlar1 belirlenip o dili konusanlarin evrene bakis acisi ortaya
konmus olacaktir. Bu calismada oldukca genis bir sdzclik kadrosuna sahip
olan 1s1k ve ates kavramlarn ele alinmistir. Insanoglunun beslenme, barinma,
aydinlanma, 1sinma gibi temel ihtiyaclarini karsilayan bu iki kavram, inanc
sistemleri baglaminda da cesitli fonksiyonlar ytUklenmistir. Tarihi dénemlere
ait 70 eserin taranmasi sonucu ilgili kavram alanlarina ait 293 sozctk tespit
edilmistir. Bu makalede, tespit edilen sézclklerin mecaz anlam o6zellikleri
ortaya konmustur. Calismanin Giris bélimtinde, konuya iliskin terimler
Uzerinde durulmus, ilgili kavramlar etrafinda daha ©6nce yapilmis
calismalardan bahsedilmistir. Inceleme béltiimiinde, 293 sdézctiglin listesi
verilmis, bu soézcukler isim ve fiil kategorisi ayr1 ayri1 olmak kaydiyla, metin
taniklamalariyla Dbirlikte ilgili bashklar altinda ele alinmistir. Sonug¢
bolimunde ise calisma neticesinde elde edilen veriler degerlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: [sik, Ates, Kavram Alani, Anlam Bilgisi, Mecaz
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METAPHORICAL MEANINGS OF THE WORDS OF LIGHT AND FIRE
CONCEPTS

Abstract

Semantic is one of the neglected areas of Turcology. Language’s phonetical,
morfological, syntactic characteristics, as well as the meaning of the word, in
other words, the meaning of the direction must be addressed in detail. In this
way, the concept areas of the language will be determined and the point of
view of those who speak the language will be revealed. In this study, the
concepts of light and fire which have quite a large word staff are discussed.
These two concepts, which meet the basic needs of human beings such as
nutrition, housing, enlightenment and warming, have also been imposed on
various functions in the context of belief systems. As a result of screening 70
works belonging to historical periods, 293 words of related concept areas were
determined. In this article, metaphoric meaning properties of the words are
determined. In the Introduction section of the study, the terms related to the
subject are emphasized and the previous studies about the related concepts
are mentioned. In the review section, a list of 293 words has been given and
these words are discussed under the relevant titles together with the text
reviews, with the name and verb category separately. In the conclusion
section, the data obtained as a result of the study were evaluated.

Key Words: Light, Fire, Conceptual Field, Semantic, Metaphor
1. Giris

Tarihten bu yana arasgtirmacilar “sozciik, anlam, anlambilim, kavram, kavram alan1” gibi
terimler lizerinde sikca durmus, sdzciigiin yapisi, anlamin anlami, kavramin nasil ¢agristirildigs,
sOzciigiin dogrudan kavrami niteleyip nitelemedigi ve kavram alanlarimin nasil olustugu gibi
konularda farkli goriisler 6ne slirmiislerdir.

Milattan once V. yilizyilda yasayan Hint dil bilgini Yaska, Sanskrit¢eden trna ‘ot, diken’
sOzcuigu lizerinde durmus, eger bu, delici, yaric1 olma niteligi dolayisiyla trd ‘delmek, yarmak’
fiillinden tiiremis ise, ayn1 6zelligi gosteren igne, mizrak gibi baska nesnelerin de ayni veya buna
benzer adlar tagimasi1 gerektigi yargisina varmistir (Aksan 1965: 168). Herakleitos, nesneyi tam
anlamiyla kavrayabilmek i¢in her sdzciliglin karsisina o sdzciliglin kavramina zit bir anlam tasiyan
sozciik konularak anlamin kavranabilecegini sdylemistir. Sozciikler ile nesnelerin birbirine bagh
oldugunu diislinen Platon, her dilin sembolik (representation) oldugunu, maddi bir isaret ile belirli
bir anlam tarif ettigini belirtmistir. Locke’a gore; dil diisiincelerin (ide) analiz edilebilmesi i¢in
kullanilan bir aractir, nesnelerin gergekligi sozciikler ile ifade edilemez; ciinkii sozciiklere insan
ruhunun 6znel diinyasi tesir eder. Hobbes’a gore adlar, nesnelerin degil kavramlarin isaretidir.
Hakikatin nesnelerde degil soézciiklerde bulundugunu soyleyen Hobbes, nesneler ayr1 ayri
degerlendirildiginde bunlarin bize somut duyumlar ileten gercek varliklar oldugunu; ancak tek bir
nesne ya da tek bir duyumun bilginin konusu olamayacagini sdylemektedir. Humboldt ise sdzciik ve
kavrami bilgi bakimindan incelemez. Insanlarm iletisim kurmalari isaret ve kavramlarin zihinlerde
ayn1 sekilde belirmesinden kaynaklanmaz, duyularla ilgili zihinde kurulan hayallerin ve
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kavramlarin yaratilmasi sirasindaki diisiince zincirinin ayni sekilde ortaya ¢ikmasindan kaynaklanir
(Akarsu 1955: 18-20).

Erdmann’a gore sozciikler, yalniz kavramlar1 géstermeye yarayan isaretler olmayip o zamana
kadar gbze ¢arpmamis bulunan birtakim degerler de tasirlar. Erdmann s6zciik anlaminda; kavramsal
muhteva (begrifflicher inhalt), ikincil hayal, tasavvur (nebensinn) ve duygu degeri/ruhsal unsurlar
(gefiihlswert oder stimmungsgehalt) 6gelerinin yer aldigini sOylemektedir. Erdmann, kavramsal
muhteva hakkinda, yeryiiziinde nasil birbirinden bagka bir¢ok at varsa, “at” tasavvurlarmin da
birbirinden dylece ayri oldugunu belirtmekte, bununla birlikte biitiin at tasavvurlarinin, onlari
bagkalarmdan ayiran ortak bir yoniiniin, belirtilerinin bulundugunu sdylemektedir. Ikincil hayal
veya tasavvurlarla biitin ikinci planda kalan ve birlikte gelen tasavvurlarin kastedildigini
belirtmekte, sozciikk sOylenildigi zaman insanda uyanan duygulart ise anlamin ilk bolimil ve
sOzcligiin ses yapisiyla dogrudan dogruya ilgili bir boliim olarak kabul etmektedir (Aksan 1965:
170). Aksan’a gore “Kavramlar insanin ¢evresindeki nesnelere, olay ve durumlara ait, kisisel
gbzlem ve deneyimlere dayanan tasarimlarin zihinde yer eden ve bir soyutlama’ya (abstraction) dile
dontisen yoniidiir, gostergelerin gosterilen yanidir.” (Aksan 1998: 41).

Dilin bir terimler derlemesi oldugunu ve buradaki her 6genin bir nesnenin karsiligi oldugunu
sOyleyen Saussure; dil gostergesinin bir nesneyle bir adi birlestirmedigini, bir kavramla bir isitim
imgesini birlestirdigini soyler. Isitim imgesi, yalnizca fiziksel nitelikli olan maddi bir ses degildir;
sesin zihindeki izidir, duyularimizin tanikligi yoluyla bizde olusan tasarimdir. Isitim imgesi
cogunlukla duyumsal, bazen de maddidir. Bundan yalnizca imgenin duyumsallig1 ve genellikle
daha soyut olan Obiir ¢agrisim 0Ogesinin —kavramin- karsit olarak ele alindigi anlasilmalidir
(Saussere 1976: 60).

Ogden ve Richards, anlam1 olusturan degiskenleri sembol ve isaret olarak siniflandirirlar.
Isaretler kendilerinin disindaki seylerin dogal temsilcisidir, ses gibi; semboller ise isaretlerin 6zel
bir tiiriidiir, yaz1 gibi. Ses veya yazida isaretler ve semboller kendi baslarina anlamsizdir. Kedi
sOzclgiiniin ne kendisi kediye benzer ne de k-e-d-i seslerinin kedinin kendisiyle ilgisi vardir. Bu
yilizden kedi sozcligii sadece keyfl bir semboldiir. Ogden ve Richards kedi gibi gercek nesnelerle
baglanti kurmak i¢in kullanilan isaret ve sembolleri “dogal birlesme” olarak tanimlamigslardir.
Semboller ve diisiince arasinda da dogrudan bir iliski oldugunu agiklamak amaciyla “Semantik
Ucgeni” olusturmuslardir” (Ozer: 2015: 149)

Palmer, Saussere’in ‘iligkilendirme bagi’, Ogden ve Richards’in ‘sembol ve kavram
arasindaki bag’ olarak kastettikleri bagin psikolojik bir bag oldugunu, onlara gore bir isim
distintildiiglinde bir kavramin da diisiiniilmiis olacagin1 sdylemektedir. Palmer’e gore bu goriis
yetersizdir: “Bazi arastirmacilar ‘sandalyeden s6z ettigimiz zaman zihnimizde bir tiir sandalye imaj1
olustugu’ seklinde bir Oneri ileri siirmektedirler; fakat bu kesinlikle yanlistir. Ben ‘zihnimde’ bir
sandalyeyi tasavvur edebilirim; fakat, sandalye sozciiglinii sOyleyisimin her defasinda boyle bir seyi
gerceklestirmiyorum”. Palmer, daha makul olanin sandalye kavramimin bir soyut kavramla
iliskilendirilmesi oldugunu; ancak bu durumda da sandalyenin rengi, sekli, 6l¢iisii vb. sorunlarin
ortaya c¢ikacagmi sOylemektedir. (Palmer 2001: 39) Sozciikler ile nesneleri dogrudan dogruya
iligkilendiren goriise karst ¢ikan Palmer (Palmer 2001: 38), bir sdzciigiin anlamini1 bilmenin, onu
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nerede ne zaman ve nasil kullanilacagini bilmek anlamina geldigini; ancak buradan sdzciigiin
anlami diye bir varligin ya da s6zciiklerin anlamlari olan bir varlik grubunun bulundugu seklinde bir
sonuca ulasilamayacagini sOylemekte ve sozciikler ile trafik isaretleri arasinda baglanti
kurmaktadir: “Bir sozciigiin bir sey ifade etmesi, bir bakima, yolda bulunan bir isaret veya levhanin
bir yer ya da yone isaret etmesi kavramina benzemektedir. Biz, tipk1 s6z konusu isaret veya levhay1
okuyabildigimiz gibi, bir sézctigiin anlamimi da anlayabiliriz. Ancak, sozciiklerin ifade ettikleri
seyin ne oldugunu sormak, isaret veya levhanin isaret ettigi seyin ne oldugunu sormak gibi anlamsiz
bir seydir. Yani, genel anlamda, sdzciiklerin ne ifade ettigini ya da isaret veya levhanin neye isaret
ettigini sormak anlamsizdir. Sadece, ‘Su sOzciigiin anlami nedir?’ ve ‘Su isaret veya levha neye
isaret eder?’ sorularimi sormak anlamlidir. Su halde, semantigin konusu, ‘anlam’ denilen
kavranmasi gii¢ varligr arastirmak degildir ve olamaz da... Semantigin konusu, sdzcik ve
climlelerin nasil olup da bir seyler ifade edebildiklerini —belki de daha iyi bir ifadeyle, onlarin nasil
anlamli olabildiklerini- anlamaya ¢alismaktir” (Palmer 2001: 42-43).

Sozciik, sembol, isaret, gosterge gibi terimleri ihtiva eden kavram alani kurama, ilk kez 1931
yilinda Trier tarafindan ortaya atilmistir. Sonralari bu kuram {izerinde Weisgerber, Ullmann,
Matore, Vardar, Yildiz gibi arastirmacilar ¢alismistir. Weisberger’in goriisiine gore dil, diinyay1
s0ze doniistiirme olayidir; insanlar bir dil ara-diinyasinda yasarlar ve bu diinyay1 birbiriyle
simirlanmis biitiinler, kavram alanlari halindeki dil o6geleri kurar (Aksan 1998: 42-43).
Weisgerber’den sonra gelen Alman dilciler, kavramlarin yapbozun pargalar1 gibi ayr1 ayr degil,
biitiiniin bir pargasi seklinde olduklar1 ve birbirlerine etki ettigi alanlar olusturduklar1 goriigiinii
savunmuslardir (Erol 2008: 27). Aksan, kavram alanlarinin olusumunu insan zihninin diinyadaki
nesneleri siniflandirma ve buradan genel kavramlara ulasma becerisine baglamistir (Aksan 1998:

42).

Bu yazida 151k ve ates kavram alanlari tizerinde durulmustur. Bizden evvel bu kavramlar
iizerinde yapilmis caligmalarin 151k ve ates kavram alanlarina ait birtakim sozciiklerin incelenmesi
(Atay 2006, 2010; Eren 1999; Karaaga¢ 1999, 2000; Ozkan 2003, 2007; Topgu 2012; Tiirk 2009;
Yavuzarslan 2013 vb.) ve bu kavramlarin halkbilimi a¢isindan ele alinmasi (bk. Caferoglu 1964;
Cetin 2009, 2011; Isik 2004; Kirct 1998; Koca-Cetin 2009; Onal 2007; Temiz 2007 vb.) seklinde
oldugu goriilmiistiir. Tezimiz; ilgili sézciiklerin ses ve sekil agisindan incelenmesi ve 151k ile ates
kavramlarmin Tiirk halkbilimindeki yerini belirtmesi bakimindan bu ¢alismalarla benzesirken; Tiirk
Dilinin yedi ylizyilm i¢ine alip anlambilimi temelinde gelisen kapsamli bir ¢alisma olmasi
acisindan bu galismalardan ayrilmaktadir (Yavuz Oz 2017: 3). Bu yazida ilgili tezin mecaz anlam
bahsi sunulmustur.

2. inceleme

Eski ve Orta Tiirk¢e donemine ait 70 eserin taranmasi sonucu 1s1k ve ates kavram alanlarina
ait 293 sozciik tespit edilmistir. Bunun 102’sini 151k kavrami etrafinda, 174’tinii ates kavrami
etrafinda, 17’sini ise hem 151k hem de ates kavramlar etrafindaki sozciikler olusturmaktadir. Tespit
edilen sozciiklerin % 56’sim1 164 sozciik ile adlar, % 44’inii 129 sozciik ile eylemler teskil
etmektedir.
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Tarihl donem metinlerinde 151k ana kavraminin “aray, acuk, ‘avir, aydy, ¢og, envar, fiirig,
kaytsa~kaytsi, kiijek, lala, munavvar~miinevver, miinevvir, nir, nirani, pertev, ravnak~revnak,
rosan~riigen, saykal, saykali, sula~su le ,tabanda, ya®litu, yalba, yalDr*/ K, yaling, ya(r)p, yar®lK,
yarukllk, yaruluk, yas®/,K, yulak”; parlamak ana kavramimm “alar-, balk-, balk:-, balkin-, ¢oglan-,
coglandur-, Ertele-, ertelet, (y)®/.s()na-, (y)®/,sl-, kolymal,-, kundi-, tayla-, yal-,yaldiran-, y*/IDr’/,.,
yalduz-, yalinla-, yal'lu'l-, yaltriD-, yaltris-, yar-, yar'lo-, yar'/ot-, yarul-, yarun-, yasla-, yasnat-,
yasut-, yultuzla-”, ates ana kavraminin “ahker, argug, ates-hane, awus, bislG, bisgut, cehennem,
caha, cakmak, ¢/ W%, cerag~cerak~cira~girag~cirag~ciray~cirag, cerdaglug, cirag, cirakhg,
¢°lsg, cogluk, dag, duman, diizah~diizeh, gebr, gebrlik, hararat, harluk, (y)ihG, IsltmA, sitmak,
Is(S)(G), ihrdk, imik, isigliG, isimek, isimeklig, kanddil, kandil ka'ly, kokun, kor, koz, komiir,
kémiirliik, koriik, koyniik, Kolyiik, koz, kozegii, kozkeni, kukunlug, kiil, K'ln, kiiyde, mog~mug~miig,
mogog, mum~miim, nar, ocaklik, odgug, oDu"l,, °I5t, %l ik, otag, otluk, otunluk, ért, Grtenmek,
otes, sa’ika, sair, soGliinC(I), soGiilme, siizan, sem‘, sem ‘din, tamdu, t*lomduk,tamGa(g), tamgaci,
tam“/;(K), tamu(g)luG, tandur~tannur~tenniir~tenur, tiitsi(G), titsiigliik, tiitsiin, tiitiin, titinliig,
u¢Gun, ‘ud~‘id, yagiz, yalalig, yala/l”/n, vl .sin, vildirim, yilikkya, yilighk, yilingga, yula”, 1sitmak
ana kavraminin “alin-, Bls-, bisigla-, Bis(l)run-, blg(ii)r\l-, bisruntur-, Blslr-, bisiirt-, ¢ak-, ¢akil-,
cakin, ¢akis-, caktur-, cokra-, con-, ¢ovlan-, ¢orkiil-, D°l.gla-, D°laglan-, DutusDur-, iliktur-, isik-,
Isin-, Is(Dtll-, is-, isi-, isigle-, isiglen-, isil-, isirgen-, isis-, isit-, kav-, kavril-, kon, kéniir-, koriikle-,
késen-, Klyy-, KlyDiir-, kéydiiriil-, koyne-, koyrel-, koyiiklen-, kéyiil-, Klyyiir-, koyiin-, koze-,
kozes-, kiiyiik-, ocuklan-, otlan-, otuyla-, ort-, orte-, ortel-, orten, drtes-, ortet-, soGliin-, soGiil-,
tam-, tamDul-, tamDur-, tamDurul-, tamgala-, tamgalan-, tamit-, togne-, tut®/,s-, tUtUn-, tiit-, tiitet-
, tiitne-, tiitiiz-, ul-~ur-, urul-, -, itil-, yahun-, yak-, yakil-, yaktur-, yal-, yalDur-, yalin-, ya(li)na-,
yal(inat-, yalyla-, yali’llan-, yalyu-, yan-, yandur-, yandurul-, yelin-, yidra-, yili-, yilur-, yilis-,
yulit-, yilmir-, yulrit-" sozciikleriyle ifade edildigi goriilmistiir. Hem 11k hem ates kavram
alanlarma ait adlar olarak “afitab~aftab, cerag~cirag, ¢og, hursed~hursid, kuyasg~kiines, Klan,
kiinDIn, kiinDiiz, mihr, sa’ika, sems, yaln, yasik, yildirim, y°/,s1n”; hem parlamak hem de 1sitmak
kavram alanlarina ait eylemler olarak ise “yal-, yalina-, yildra-, yulrit- sdzciikleri tespit edilmistir.

293 sozciigiin 238’inin (% 81’inin) Tirk Dili kokenli, 55’inin (% 19’unun) alint1 oldugu
goriilmiistiir. Yabanci kokenli olup yapim ekleriyle Tiirkgelestirilmis 4 sozctige, Tiirk Dili kokenli
ve alint1 bir sdzclikten meydana gelmis 1 tamlamaya rastlanmistir. Bunlarin disinda ¢erag, dag gibi
sozciiklerin kokeni hakkinda kesin bir hiikiim verilemediginden bunlar degerlendirme dis1
birakilmistir. Alint1 sézciiklerin 38’1 (% 69’u) Arapgadan, 16’s1 (% 29’u) Farscadan, 1’1 (% 2’si)
Cinceden dilimize ge¢mistir. Cinceden alinan iki sozclik Eski Tiirkce; Arapca ve Fars¢adan alinan
sozctikler ise Orta Tiirkge donemine aittir.

2.1. Isik ve Parlamak Ana Kavramlarina Ait Sozciiklerin Mecaz Anlam Ozellikleri

2.1.1. Isikk Ana Kavramina Ait Sozciiklerin “Acik, Anlasilir, Belli” Anlamiyla Tespit
Edildigi Ornekler

T. yar®luk, yas®lk, Ar. revnak ve Far. risen sdzciikleri ‘acik, anlasilir, belli’ anlamlarinda
kullanilmustir. Ik olarak Eski Uygur Tiirkgesi déneminde tespit ettigimiz bu anlam, Orta Tiirkce
donemi metinlerinde siirdiiriilmiistiir. Eski Uygur ve Karahanli Tiirkgesi donemlerinde T. yaruk

TURUK
International Language, Literature and Folklore Researches Journal
2019, Year 7, Issue 17
Issn: 2147-8872
-148 -



wwuw. turukdergisi.com Duygu Yavuz Oz

sozciigiinde goriilen bu anlam 6zelligi, Harezm Tiirkcesi’nden itibaren Ar. revnak ve Far. rigen
sozciiklerine de yansitilmistir. Sézciiklerin bu anlami yiliklenmesi 15181n karanlikta kalan her seyi
giin yiiziine ¢ikarmasi, goriiniir hale getirmesi ile ilgili olmalidir. Tarihi donem metinlerinde ilgili
anlamin tespit edildigi 6rneklerden bazilar1 sunlardir:

acuk hem yaruk bolsa kilkin s6ziin (K 2000)“s6ziiyle ve hareketiyle agik davranmali”
‘akillarga ay teg, kiin teg yaruk turur (KE 78r3) “akil sahipleri i¢in ay gibi giines gibi parlaktir”
bu kasidge kil imdi revnak engiz (HS 195/18) “bu niyeti simdi goriiniir kil”

bu su’alni cevabi rizsen bolmadi (NF 189/2) “bu sorunun cevabi acik olmadi”

yarok yasok savinl kilikinli (Huan.5 719/11) “anlasilir s6zlii davranish”

yaruk yasuk ukulur {iciin (UI 102b/2, 5, 7) “acik olarak anlasilir oldugu igin”

2.1.2. Isikk Ana Kavramina Ait Sozciiklerin “Ferah, Ferahhk, Rahathk” Anlamyla
Tespit Edildigi Ornekler

T. yaruk, yarukluk ve Far. risen sozciiklerinin “ferah, ferahlik, rahatlik” anlami tespit
edilmistir. Sozciiklerin bu anlami Karahanli Tiirk¢esi metinlerinde yer almaktadir. Isigin insanin
gbnliine, ruhuna huzur veren, i¢ acic1 bir 6zellige sahip olmasi dolayisiyla sozciikler bu anlami
yiikklenmis olmalidir. Tarihi donem metinlerinde ilgili anlamin tespit edildigi orneklerden bazilari
sunlardir:

allah yadi koniillerni rizsen kilgan (DH XI1I/2) “Allah’1 anilmas1 goniilleri aydinlatandir”
bulsun at1 yarukluk (D 423/331) “at1 ferahlik bulsun”

icimni 0z nurun birle yaruk tut (HS 7/5) “i¢imi kendi nurun ile aydinlik tut”

yagidin negii teg yarukluk bolur (K 3381) “diismandan nasil rahatlik olur”

2.1.3. Isik Ana Kavrammna Ait Sozciiklerin “Giiler yiiz, Mutluluk” Anlamiyla Tespit
Edildigi Ornekler

T. ¢og, yalin, yarp, yaruk sdzciiklerinin giiler yiiz ve dolayisiyla mutluluk anlami tasidigi
orneklere rastlanmistir. Sozciiklerin bu anlami Eski Tiirtkge ve Karahanli Tiirkgesi donemi
metinlerinde tespit edilmistir. Tarthi donem metinlerinde ‘yaruk yiiz’ seklindeki sézciik 6beginin
Tirkiye Tirkcesinde ‘giiler yiliz’e karsilik geldigi aciktir. Bu tamlamaya Ui.’da ve K’de
rastlanmistir. Bunun yani sira AY’da ‘¢og yalin’ ikilemesinin ‘0griing seving’ ikilemesiyle art arda
kullanilmast ‘cog’ ve ‘yalin’ sozciiklerinin mutlulukla ilgisini ortaya koymaktadir. Yarp sozctigii
Kasgarli’da “sevingten yiiziin parlamasi” (Ercilasun-Akkoyunlu 2014: 351) seklinde agiklanmistir.
Yiiziin ve goziin parlakligi mutluluk alameti olarak degerlendirilmis olmalidir. Nitekim Tiirkiye
Tiirk¢esinde de ‘gozlerinin ici parlamak’ ifadesi mutluluga isarettir. Tarihi donem metinlerinde
ilgili anlamin tespit edildigi 6rneklerden bazilar1 sunlardir:

anin) yarp: yazildi (D 447/351) “o sevinince yiizii agildi1”

g¢ogum yalimim ogriingiim sevingim asilip iistelip (AY 528/17) “parlakligim sevincim artirilip”
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sudazumi ilig yaruk yiizin inge tip tidi (Ui. III, T. I, D.7/28 6nt.) “Sudazumi hiikiimdar parlak yiizle
sOyle dedi”

varuk tutsa begler kisike yiizi (K 604) “beyler kime giiler yiiz gsterirse”

Isik ile mutluluk iliskisi, “gdz aydinligi, géz nuru” ifadesinde de kendini gdstermistir. Orta
Tiirkge donemi metinlerinde “koz yaruki, Koz niri”, NF’de “ékki niur-i dide” seklinde gecen
tamlamalar, insanm1 varligiyla mutlu eden, ¢ok sevilen kisileri ifade etmek i¢in kullanilmistir. Bu
kullanim Tirkiye Tiirkgesinde ayni sekilde devam etmektedir. TS’de “g6z nuru” ifadesi “1.Gorme
yetenegi. 2.Yogun bir emek sonucu ortaya ¢ikan is. 3.Iyi bir is ortaya ¢ikarmak igin yapilan emek”
(TS 2005: 796) seklinde agiklanmistir. ‘El emegi géz nuru’ ve ‘g6z nuru dokmek’ deyimlerinde de
benzer anlam s6z konusudur: ‘Bir is i¢in ¢ok ugrasmak, uzun siire calismak, emek vermek’ (Aksoy
1988: 813). Bir “sey” ugruna verilen emek ile o “sey”e verilen deger arasinda baglanti kuruldugu
goriilmektedir. Ik kez Kasgarli’da“Bard1 kdziim yaruki” (D 35/21-22) seklinde kaydedilen ifade,
‘gdzilin feri’ olarak anlamlandirilmistir. Tarihi donem metinlerinde ilgili ifadenin tespit edildigi
orneklerden bazilar1 sunlardir:

bagislagil ciiftlerimizdin oglumiz kizimizdin kozlerimiz yaruki (TIEM 73 II 266r/3=025/074)=
birgil bizge ciiftlerimiizdin taki oglanlarimuzdin, kozler yaruklukindin (HKT 350b/8=25/74) “bize
gbzlerimizi aydinlik kilacak eslerden ve ¢ocuklardan ver”

koziimniiy niart vii sem‘-i revanim (HS LXX/6) “gdzliimiin nuru ve daimi kandilim”

idiya koziim yaruk, koglim toki ‘ryalimni mana kawustur (KE 75v14) “ey Allah’im gdziimiin
nuru, génliimiin toklugu olan ¢ocugumu bana kavustur”

koz yaruk bolgay mana taki sana (TIEM 73 II 281v/1=028/009)= menin kéziim yaruki mana hem
sana (KKT 32/7a3=28:9)= koz yaruk1 mana taki sana (HKT 369a/1=28/9) “bana da sana da goz
aydinlig1 olacak”

ya’ni peygambar ‘as’nun ¢€kki niir-i didesige ciift bold1 (NF 5/6) “yani peygamber aleyhisselamin
iki goziiniin nuruna es oldu”

2.14. Isikk Ana Kavramina Ait Sozciiklerin “Siislii, Giizel” Anlamiyla Tespit Edildigi
Ornekler

T. yaldrik, yaruk, yasuk sozciiklerinin Eski ve Orta Tiirkce donemi metinlerinde ‘“giizel,
stisli” anlamlarinda kullanildigi gortilmiistiir. TEZ’de ‘yaruk yasuk’ ikilemesini togilig “yakisikli,
giizel (TEZ 1975: 110); zarif, sik, endamli (Caferoglu 1993: 159)” s6zciigiiniin takip etmesi 151k ile
giizellik ilgisini ortaya koymaktadir. Sozciiklere 15181 goz alici, biiyiileyici 6zelliginden yola
cikilarak giizellik anlami yiliklenmis olmalidir. Tarihi donem metinlerinde ilgili anlamin tespit
edildigi 6rneklerden bazilar1 sunlardir:

kas1 kozi key yaruk yasuk togihig erdi (TEZ 847) “kas1 gézii ¢ok aydinlik, yakisikliyd:”
valdrik esler (D 631/526) “siislii kadin”

2.1.5. Isikk Ana Kavramina Ait Sozciiklerin “Temiz, Kétiiliikten Uzak, Saf” Anlamyla
Tespit Edildigi Ornekler
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T. ¢irakhg, yaktu sozciikleri Harezm Tiirkgesi metinlerinde “temiz, kotiiliikten uzak, saf”
anlamlaryla kaydedilmistir. Burada manevi bir temizlik s6z konusudur. Nasil ki karanlik kasveti,
kiri, kotlligli cagristirtyorsa, onun zitti olan aydinlik da ferahligi, temizligi, iyiligi akla
getirmektedir. Tarihi donem metinlerinde ilgili anlamin tespit edildigi Orneklerden bazilar
sunlardir:

artuk ¢iraklig sireti rabdin ‘ata bolup ana (KE 2v9) “cok aydinlik tabiat1 Allah’tan ona hediye olup”
ilahi yakzu kilgil canimizn1 (MN 425) “Allah’im canimizi parlak kil”

2.1.6. Parlamak Ana Kavramina Ait Soézciiklerin “Ortaya Cikmak, Belirmek”
Anlamiyla Tespit Edildigi Ornekler

T. wsna- yarut-, yasut-sozciiklerinin Eski Uygur ve Harezm Tiirkgesi metinlerinde “ortaya
¢ikmak, belirmek” anlaminda kullanildig1 goriilmiistiir. Karanlik ve gizli olanlarin 1s1k sayesinde
aciga cikmasi, goriiniir hale gelmesi dolayisiyla sozciik bu anlami yiiklenmis olmalidir. Tarihi
donem metinlerinde ilgili anlamin tespit edildigi 6rneklerden bazilar1 sunlardir:

bogiilenmekin kiisin kedin kamag tenri yirinteki tenriler iize inge belgiirtir yarutir yasutir (Mani. I,
T. II K. 2a/3 Blatt I ark.) “giiciinii sonradan biitlin tanr1 yerindeki tanrilar lizerine o sekilde belli
edilir, aydinlatir”

yiizlinde gnayur davlat nigan1 (MN 141) “yiiziinde mutluluk izi parlar”

2.1.7. Parlamak Ana Kavramina Ait Soézciiklerin “Mutlu Olmak, Mutlu Etmek”
Anlamiyla Tespit Edildigi Ornekler

T. yaru-, yarun-, yarut-, yasu- sdzciiklerinin Eski ve Orta Tiirk¢ce donemi metinlerinde “mutlu
olmak, mutlu etmek” anlamlarinda kullanildig1 belirlenmistir. Sozciikler, aydinligin verdigi huzur
duygusu dolayisiyla bu anlami yiiklenmis olmalidir. Yaru- ve yarut- eylemleri 6zellikle “koz, koniil,
ylirek, yiiz” gibi uzuv isimleriyle bir arada yer almistir. TIEM ve HKT deki kdzi yaru- ifadesinin
kadgur-eyleminin zitt1 olarak kullanilmasi sdzctigiin mutluluk ile iligkisini ortaya koymaktadir. Bu
kullanim Tiirkiye Tiirkgesinde de devam etmektedir: géz aydin et- ‘giizel bir olay i¢in kutlamak, 1y1
dileklerde bulunmak’, géz aydina gel-/git- ‘birine kavustugu sevindirici bir durum dolayisiyla
kutlamaya, iyi dilekte bulunmaya gitmek’ (Aksoy 1988: 787), goziin aydin ‘sevingli bir olay
dolayistyla kullanilan bir kutlama so6zii’. “Kiin” sozciigiiniin de s6z konusu eylemlerle birlikte
“mutlu olmak/etmek” anlaminda sik¢a kullanildigi goériilmektedir. Tarihi donem metinlerinde ilgili
anlamin tespit edildigi 6rneklerden bazilar sunlardir:

aniy) birle koziiyg yarusun (KE 183v2) “onunla gdziin aydin olsun”

atast anas1 yarungu bolur (K 1219) “anas1 babas1 mutlu olur”

bir koziigiiz yaruzun (PP. A/3) “bir goziiniiz parlasin”

budun ingke tegdi yarudi kiini (K 5332) “halk huzura kavustu, giinii aydinlandi”
er yarudi yasudi (D 481/385) “adam dinlendi ve sevindirici bir seye sevindi”

kisi birikip yarudi (ETS 35/125) “insanlar toplanip sevindiler”
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menin kogilim(i)n y(a)rutugh kangim (Mani. III, Nr. 9, 1. T. II, D. 78a, 1. Taf. 11/9 ark.)“benim
gonliimii aydinlatan babam”

tiini kiini sayim bolsa kogli yarur (DH XVII/3) “gece giindiiz oruglu olsa gonlii parlar”

yandurdimiz an1 anasika yarusun tép aniy kozi kadgurmasun tép (KKT 32/9a2=28:13)=munuy li¢iin
kim yarusa kozi taki kadgurmasa (HKT 369a/8=28/13)“bdylece gbzii aydin olsun, iiziilmesin diye
biz onu anasina geri verdik”

yarur kongliim bir aglip kiilsen iy hir (HS 85/26) “ey melek, bir giilsen gonliim aydinlanir”
sini edgii tutgay yarutgay yiizin (K 4176) “seni iyi tutacak, giile¢ davranacak”
yiiziin korgiiz yarutgil bu koziimni (HS 130/19) “yiiziinii goster, goziimii aydinlat”

2.1.8. Parlamak Ana Kavramna Ait Soézciiklerin “Bilgilenmek, Bilgilendirmek,
Tenevviir Etmek” Anlamiyla Tespit Edildigi Ornekler

T. yaltrit-, yaru-, yarun-, yarut-, yasut- sozciikleri Eski ve Orta Tiirkge donemi metinlerinde
“bilgilenmek, bilgilendirmek, tenevviir etmek” anlamlarinda tespit edilmistir. Sozciiklerin bu
anlam1 kazanisi karanlikta kalan, bilinmeyen seylerin aydinlik sayesinde giderilmesi, 68renilmesi
ile ilgili olmalidir. S6z konusu eylemler “kowiil, kogiis~kégiiz” uzuv adlartyla bir arada
kullanilmigtir. Tarihi donem metinlerinde ilgili anlamin tespit edildigi Orneklerden bazilari
sunlardir:

acild1 yarup konli kogsi kozi (K 5631) “gonlii ve kalp gozii parlayarak agildi”

allah tise bi-sek yarur i¢i tagi (DH XXXVI/10) “Allah dediginde siiphesiz i¢i dis1 aydinlanir”
icimni 6z nurur birle yarutgil (HS 1/7) “i¢imi kendi 1s181nla aydinlat”

koniilleri kdgiizleri bilge biligleri yarudi yasudi(S. Y. 458) “goniilleri, gozleri, bilgileri aydinland1™
bilig birle konli yarunmis kogiiz (K 2243) “gonlii ve gogsii bilgiyle aydinlanmis olan”

mana Ortliir erse an1 sen yarut (K 5935) “benim géremediklerimi sen aydinlat”

terin yoriigin utgurak yaruti yasut1 (S.Y1i. 386) “derin anlami tamamuiyla aydinlatarak”™

yarutdagt ol kiin tegri yarokin tlisrok korkle bedizi lize kok tenride en baslayu taviggan
tamgalig ay tenri ordosin korlip fatugen atlig agari evirmis nomug yaltritdimiz (Huan.5 1828) “o
giines tanr1 151811 aydinlatan yansidigi giizel resmi lizerine gokte ilk basta tavsan damgali ay tanri
sarayin1 goriip Fatucen adli agarinin ¢evirdigi dini eseri aydinlattik”

2.2. Is1 ve Isitmak Ana Kavramlarma Ait Sozciiklerin Mecaz Anlam Ozellikleri
2.2.1. Is1 Ana Kavramina Ait Sozciiklerin “Samimi, Sevecen, Sevimli” Anlamiyla Tespit
Edildigi Ornekler

T. Islg, isiglik, yilig ve yilingga sozciikleri Eski ve Orta Tiirkce donemi metinlerinde
“samimi, sevecen, sevimli” anlamlariyla yer almustir. Isig sdzciigiiniin Tiirkiye Tiirkcesindeki
karsilig1 olan ‘sicak’da da bu anlamin devam ettigi goriilmektedir: ‘Dostca olan, sevgi dolu’ (TS
2005: 1746). Sozciiklerin bu anlami yiiklenmesi sicagin insanin i¢ini 1sitmasi ile ilgili olmalidir.
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Tiirkiye Tiirk¢esinde 1lik (<yilig) biciminde karsimiza ¢ikan sozciigiin anlami1 TS’de ‘sogukla sicak
arasi, ne soguk ne de sicak’ (TS 2005: 912) olarak verilmistir. Sozciiglin “sevecen” anlami standart
Tiirkcede goriilmese de agizlarda bulunmaktadir: “1.Sevgi, begeni. 2.Cana yakin, sicakkanlr’
(TTAS 1974: 2471). Tarihi donem metinlerinde ilgili anlamin tespit edildigi 6rneklerden bazilari
sunlardir:

isig amrak koniilin yiizleri tapa titrii koriip inge tip tidi (Ui. IV D 29) “sicak, sevecen goniille
yiizlerine dikkatle bakarak soyle dedi”

isig kildi tip rencime andin irlir meshiir isiglik birle sirin (HS LXXII/11) “s1zim1 1sittigindan ondan
dolay1 Sirin sicaklig ile bilinir”

isig sozledi soz tilin yaks1 kor (K 522) “giizel, sicak sozler syledi, bak”

kayular1 yime yilig yumsak koniilliig tevsiz kiirsiiz kilinghg erserler (Mayt. 71/25) “bazilar1 da
sevecen, yumusak goniilli, hilesiz davranish olsalar”

kontl isigliki kerek (D 87/78) “goniil sicakligr gerek”

mundag 1sig yiizliig oglan kormisim yok (KE 184v19) “boyle sevimli yiizlii ¢cocuk gérmiisliigiim
yok)’

seviglig yaltragli isig yliziinlizen korokseylirbiz koseylirbiz (Mani. I, T. II D.173a2/8) “sevimli
parlak sicak yiiziiniizii kormek istiyoruz, arzuluyoruz”

tag topiisinte mrkt erdni Onliig yilingga yumsak erdnilerig tosep urmis teg Olen ¢imgenleri eriir
(Mayt. 55/21) “dagin tepesinde marakata ve ratna renginde sevimli, yumusak miicevheri dosemis
gibi 1slak ¢cimenleri vardir”

titlis keris kodgil yuig yumusak bolgil (ETS 35/118) “kavgayr giiriiltiiyii birak, sevecen ve
yumusak ol”

utru €ki yilig kisi oglin sokusmis (IrkB. 2) “sonra iki sevecen insanla karsilagmis”

Tarihl donem metinlerinde sik¢a karsimiza ¢ikan bir ifade de ‘can, viicut’ anlamindaki “isig
0z diir. “Islg” sozclgiiniin bu tamlamada gercek ya da mecaz anlamda bulunusu hakkinda kesin
hiikiim vermek olanaksizdir. Sozclik gercek anlamiyla degerlendirildiginde, tamlama “sicak
benlik/varlik” olarak aktarilir ve tamlamadaki anlam “dirilik-sicaklik™ iligkisiyle aciklanabilir.
Nitekim 6liimiin ardindan viicut 1s1s1 yitirilmektedir. S6zciik mecaz anlamiyla degerlendirildiginde
ise tamlama ‘sevimli/tatli benlik/varlik’ olarak aktarilir ve tamlamadaki anlam “canin insan i¢in en
kiymetli, tath” 6ge olmasiyla izah edilebilir. Ui.Tot.’de “6z”lin yerini “t6z” (kok, temel, asil’
(EDPT 1972: 571)), DH’de ise “ten” almistir. Tarihi donem metinlerinde ilgili ifadelerin tespit
edildigi 6rneklerden bazilari sunlardir:

adak talindin yokaru isig tozi barmak iize (Ui. Tot. 267) “ayak tabanindan yukariya cani ¢ikmak
iizerine”

amrag ogulumnun isig ozine ada tuda teglirmegil (Ui. III, T. 11, S.89/20 ont.) “sevgili cocugumun
canina tehlike getirme”

1s1¢ tendin canni algay (DH XL/3) “sicak tenden cani alacak”
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2.2.2. Is1 Ana Kavramina Ait Sozciiklerin “Olgun, Olgunlagsma, Olgunlasmis” Anlamiyla
Tespit Edildigi Ornekler

T. “bisig, bisrunmak, bisrunmaklig” sozciikleri Eski ve Orta Tiirkge donemi metinlerinde
“olgun, olgunlasma, olgunlasmis” anlamlariyla tespit edilmistir. Ger¢ek anlami “pismis” olan bu
sozciiklerin “olgun” mecaz anlamini yiiklenisi, pisen seyin ¢igliginin ortadan kalkmasi ile ilgili
olmalidir. “Pigmis” sozciigiiniin “olgun” anlam1 Tirkiye Tiirk¢esinde de devam etmektedir. Tarihi
donem metinlerinde ilgili anlamin tespit edildigi 6rneklerden bazilar1 sunlardir:

ayur sozle keltiir soziinni busig (K 3842) “olgunlasmis sézle soziinii sdyle dedi”
busig raylig kildi an1 yas (ME 85/2) “onu yas1 olgun tecriibeli kild1”
bisrunmak yoltaki tokuz boliikler (Ul 107a/4) “olgunlasma yolundaki dokuz béliik”

bu titso atl(1)g ogul ¢intso ayagka tegimligke bar erginge konin bisigin tapinip (YAM Ad. 01/5) “bu
titso adl1 ogul ¢intso saygideger var olmak i¢in ger¢cek olgunlukla hizmet edip”

ol bo orunta bodisatavlar bisrunmaklig al altaglar iize yigedteci bilge bilig erksinmekleri iize
kormek bigrunmak athig yollartak: alp kevgiilikk nizvanilarig kevgeli basgali uyurlar (AY 317/5) “o
bu yerde bodisatvalar 6grenecekleri yontemleri artiracak hikmet giicleri ile gérme ve olgunlagsma
adli yollardaki gii¢ ihtiraslar1 azaltip bastirabilirler”

2.2.3. Isitmak Ana Kavramina Ait Soézciiklerin “Alsmak, Ahstirmak, Sevmek”
Anlamiyla Tespit Edildigi Ornekler

T. Isln-, isit-, otlan- sozciiklerinin Eski ve Orta Tiirkge donemi metinlerinde “alismak,
alistirmak, sevmek” anlamlarinda kullanildig1 goriilmiistiir. Bir seye alismak ile bir seyi sevmek
arasinda giiclii bir iligki vardir. Alistiginiz seyi zamanla sevdiginiz gibi, sevdiginiz seye de zamanla
alisirsiniz. Isinmak ve 1sitmak eylemlerindeki bu mecaz anlam Tiirkiye Tiirk¢esinde de devam
etmektedir: “Isinmak: 3.mec.yadirgamaz olmak, hoslanir olmak, alismak, benimsemek, 4.mec.var
olan gerginlik sona ermek” (TS 2005: 914); Isitmak: “2.mec.¢ekici, olumlu, hos bir duruma
getirmek” (TS 2005: 915). Kasgarli’da “at 6tland1 (D 150/131) at, kosmaktan alevlendi” drneginde
kaydedilen otlan- s6zciigii, atin kosarak yeterli idmani tamamlamasi ve ayaklarmin agilmasi, yani
kosmaya “alismasi1” olarak yorumlanabilir. Nitekim 1sinma kosusu olarak adlandirilan bu kosu, spor
oncesi insanlarin da uyguladigi bir yontemdir. Tarihi donem metinlerinde ilgili anlamin tespit
edildigi 6rneklerden bazilari sunlardir:

at otland1 (D 150/131) “at, kosmaktan alevlendi”
budunug isitti tasig hem igig (K 1696) “i¢teki ve distaki milleti kendine 1sindird1”

rak yérden yaguk koplin isinii amranu ésengiileyii (HAM 17/12, 20/3, 22/1) “uzak yerden yakin
goniille 1sinarak severek esenleyerek”

korer kim husrav ol isde sind1 (HS XLII/25) “Hiisrev’in o ise 1sindigin1 goriir”

2.2.4. Isitmak Ana Kavramina Ait Sozciiklerin “Ac1 ¢ekmek/vermek, asik olmak, ask
acisi cekmek” Anlamyla Tespit Edildigi Ornekler
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T. “bisiir-, ¢orkiil-, dagla-, K°ly-, orte-, orten-, tutus-, tiit-, ul-, yak-, yakil-, yalyu-, yan-
”sozciiklerinin Eski ve Orta Tiirkce donemi metinlerinde tek basina ya cesitli sdzciik 6beklerinde
“ac1 ¢ekmek/vermek, asik olmak, ask acist ¢ekmek” mecaz anlamlarinda kullanildigi tespit
edilmistir. “Act ¢ekmek/vermek” anlaminda birlesen eylem oObekleri agirlikli olarak “bagir, can,
kogils, koniil, yiirek” gibi uzuv adlariyla birlikte yer almistir: “Bagir bisiir-, bagn tiit/ul-, can1 koy-,
cam otka yakil-, i¢i kdy-/6rte-/orten-/yan-, igine ot yakil-, kdgsi ara ot tiit-, konli kiiy-, koniil yalnu-,
kiiyiip tiit-, 6rten-, tiite kiiy-, yiirekin dagla-”. Asik olmak ve ask dolayisiyla ac1 cekmek anlaminda
birlesen ifadeler genellikle “koniil” ogesi ile olusturulmustur: “corkiil-, koniilde muhabbet kozii
tutus-, konlige ‘1sk otin yak-, koplige ‘1sk u nar yak-". Atesin yakic1 6zelligi dolayisiyla aci ile
birlestirilmesi mantiga uygun bir tavirdir. Nitekim Tiirkiye Tiirk¢esinde de buna benzer kullanimlar
devam etmektedir. Ornegin; “yan-" eyleminin tasidig1 mecaz anlamlar arasinda “gok iiziilmek; ¢ok
sevmek, biiyiik bir ask ile sevmek; zarara kotiiliige ugramak™ (TS 2005: 2125) anlamlar1 vardir.
Tarihi donem metinlerinde ilgili anlamin tespit edildigi 6rneklerden bazilar1 sunlardir:

acirmen Yyigitlikke kiiyiip tiite (K 5637) “gencligime acir, yanip tutusurum”
acmak otin orteniir (AY 630/6) “aglik atesi ile yanar”

atin aysa i¢ige ot yaki/ur (HS 122/5) “adini ansa i¢inde ates yakilir”

bagn tiiter (KE 84r6) “bagr1 yanar”

bistirdiin bagrim (HS 85/10) “bagrim1 yaktin”

cani kav yaghg ol otka yaki/d1 (HS 118/34) “cani1 kor gibi o ateste yakildi”
her kiin koyer bu canim (DH L/4) “bu canim her giin yanar”

hii hii tiyii ¢orkiiliip (DH LXIV/2) “Allah Allah diyerek yanip”

i¢i koytip konildin kildi bir ah (HS 46/33) “i¢i yanip, goniilden bir ah ¢ekti”
kitip konlige yakt: ‘1sk u nar1 (HS 147/42) “gidip gonliinde agk atesini yakt1”
kogsi ara ot titer (D 122/108) “gdgsiinde ates tutar”

kogsi koygen otda yangan bagri ulgan ya’kub ol (KE 61v10) “g6gsii yanan, ateste yanan, bagri
yanan Yakup’tur”

konli kiiytp (D 360/287) “kalbi yanmis olup”

koplim i¢in ortedi (D 128/113) “musibetin elemiyle gonliim daglandr”
udiklig esitti koniil yalpudi (K 5972) “6zlem duydu, gonlii yandi”

yiirekin firkat ot1 birle daglar (HS 224/4) “yiiregini ayrilik atesi ile daglar”
zelihaniy i¢i 6rtenmisdin (KE 83r13) “Zeliha’nin i¢i yandig1 i¢in”

2.2.5. Isittmak Ana Kavramina Ait Sozciiklerin “Sinirlenmek” Anlamiyla Tespit Edildigi
Ornekler

T. “otlan-"" ve “tutus-"" sozciiklerinin Orta Tiirk¢e donemi metinlerinde “sinirlenmek™ mecaz
anlamina sahip oldugu gorilmistiir. Kasgarli’da kaydedilen “otlan-” eylemi “er otlandi” (D
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151/131) 6rnek climlesiyle sunulmus, eylemin “kizmak™ anlaminda oldugu belirtilmistir. “Tutus-"
eyleminin “sinirlenmek” anlamina ise “yiireki 6ftke otinga tutus-” 6beginde rastlanmigtir. Isitmak
kavram alanina ait eylemlerin sinirlenmek, kizmak anlaminda kullaniligi; ates alan seyin 1sinip
kizarmasi ile insanin sinirlenip kizarmasi 6zelliginin birlestirilmesi sonucu ortaya ¢ikmis olmalidir.
Ayn1 zamanda atesin harlanmasi, parlamasi ile insanin hiddetlenmesi arasinda da iliski kurulmus
olabilir. Sozciiklerin Tiirkiye Tiirk¢esindeki anlamdasi olan “alevlen-” eyleminde de bu mecaz
anlam 6zelligi devam etmektedir: “Alevlen-: 4. mec. Siddeti artmak, 5. mec. Ofkelenmek” (TS
2005: 71). Tarihi donem metinlerinde ilgili anlamin tespit edildigi 6rneklerden bazilari sunlardir:

er otland1 (D 151/131) “adam kizginliktan alevlendi”
yiireki 6fke otinga tutustt (HS 228/10) “yiiregi 6fke atesiyle tutustu”

2.2.6. Isitmak Ana Kavramma Ait Soézciiklerin “Olgunlasmak” Anlamiyla Tespit
Edildigi Ornekler

T. “big-" ve “bisur-" eylemleri Orta Tirkce donemi metinlerinde “olgunlagmak (insan)”
anlaminda kullanilmistir. Tiirkiye Tiirkgesindeki “pis-” ve “pisir-” seklinde karsimiza c¢ikan bu
eylemlerin “olgunlagsmak” ve “olgunlastirmak” (TS 2005: 1611, 1612) anlamlar1 devam etmektedir.
Tarihl donem metinlerinde ilgili anlamin tespit edildigi 6rneklerden bazilar1 sunlardir:

bisurgu tapugda smagu korii (K 636) “hizmette pisirmeli, iyice stnamali”
negl tir esit kogli bzgmis kisi (K 6165) “gonlii olgunlagmis kisi ne der dinle”

2.2.7. Isitmak Ana Kavramina Ait Sozciiklerin “Zarar vermek” Anlamiyla Tespit
Edildigi Ornekler

T. “koydiir-, kiiytir-, orte-, yak-, yaln-, yandur-" sozciiklerinin Orta Tiirk¢e donemi
metinlerinde ‘zarar vermek’ mecaz anlamina sahip oldugu goriilmiistiir. Bu sozciiklere kimi yerde
tek basina kimi yerde ise “hak yandur-, 6ziigni kiiylir-” seklinde bir sozciik 6begi iginde tesadiif
edilmistir. Sozciiklerin Tiirkiye Tirkcesindeki karsiligi olan “yak-” eyleminin anlamlarina
bakildiginda ayn1 mecaz anlamin siirdiirtildiigii aciktir: “Yikima, zarara yol agmak, biiylik bir zarara
ugratmak, mahvetmek” (TS 2005: 2113). Atesin ulastigr yeri harap etme, ortadan kaldirma
ozelligine dayanarak ates-zarar arasinda iliski kuruldugu goriilmektedir. Tarihi donem metinlerinde
ilgili anlamin tespit edildigi 6rneklerden bazilar1 sunlardir:

cithann1 koydiiriir cadu karaki (HS 205/29) “cad1 bakisi cihani yakar”
firakiniy ot1 birle meni yandurmagil (KE 69v1) “ayriliginin atesi ile beni yakma”
karasu cadiis1 korgenni érter (HS XIV /37) “cad1 gibi gozleri goreni yakar”

kimin bile kas bolsa yasin yakmas (D 453/356) “bu tas kimin yaninda olsa ona simsek zarar
veremez”

kimniiy hakkini1 yandurursiz (NF 299/9) “kimin hakkini yakiyorsunuz”

koriirde kiiyiirme 6ziinni kiigiin (K 3532, 3624) “kendini gore gore zorla yakma”
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sini teg urugi ortemis yaviz tinl(1)gdin suv almazm(e)n (Ui. I, T. III, M. 84-51/7 ark.) “senin gibi
soyunu yakmig kotii canlidan su almam”

2.2.8. Isitmak Ana Kavramma Ait Sozciiklerin “Oziimsemek, ogrenmek, kavramak”
Anlamiyla Tespit Edildigi Ornekler

T. busur- ve bigsrun- eylemlerinin Eski ve Orta Tirk¢e donemi metinlerinde ‘6zlimsemek,
ogrenmek, kavramak® mecaz anlamina sahip oldugu goriilmiistiir. Ogrenme ile pisme arasinda
kurulan baglanti noktasinda “olgunlagsma” anlami da g6z 6niinde bulundurulmalidir. Tarihi donem
metinlerinde ilgili anlamin tespit edildigi 6rneklerden bazilari sunlardir:

bisighg tilese brsurgu soziig (K 4036) “olgun olmayi isterse sozii olgunlastirmali™

sen yene amtt bo bodi tigme yorigig ne¢dkin tapigca bigrunur ogretiniirsen tip ayitdi (AY 379/4)
“sen simdi bu bodi denen yorumu nasil istegine gore olgunlastirir 6grenirsin diye sordu”

2.2.9. Isitmak Ana Kavramina Ait Sozciiklerin “Niyetlenmek” Anlamyla Tespit Edildigi
Ornekler

T. isiglen- sozciigliniin Kasgarli’da “niyetlenmek” anlamiyla kaydedilmistir. Niyetlenmek ile
yukarida (bkz. 2.2.3) zikredilen “aligmak, alistirmak, sevmek™ anlamlar1 arasinda sik1 bir bag vardir.
Ancak bunlar arasinda bir 6ncelik farki s6z konusu oldugu i¢in bu anlam ayr1 bir baslik altinda
degerlendirilmistir: Insan 6nce bir isi yapmaya niyetlenir, yaptiktan sonra o ise alisir, alistiktan
sonra o isi yapmayi sever. Bu siralama, s6z konusu anlamlar arasindaki yakin iligkiyi gozler 6niine
sermektedir. Tarihi donem metinlerinde ilgili anlamin tespit edildigi 6rnek su sekildedir:

ol bu ugurda barmakka isiglendi (D 149/129) “o bu nedenle gitmeye niyetlendi”

2.3. Isik-Parlamak, Isi-Isitmak Ana Kavramlarina Ait Sozciiklerin Mecaz Anlam
Ozellikleri

2.3.1. Isik-Parlamak ve Isi-Isitmak Ana Kavramlarina Ait Sozciiklerin “Sans, talih, kut”
Anlamuyla Tespit Edildigi Ornekler

T. “ay, kuyas, kiin, yulDuz” sozciikleri Eski ve Orta Tiirkce donemi metinlerinde “sans, talih,
kut” isareti olarak degerlendirilmistir. GOk cisimlerinin girdigi sekillere gore sansin agik ya da
kapali olusu yoniinde diisiinceler gelistirilmistir. Ayin tutulmasi 6liime; giinesin dogmasi1 mutluluga,
kararmasi, tutulmasi ya da batidan dogmasi kiyamet giiniine; yildizlarin batmasi, dokiilmesi,
sonmesi 6liim ve kiyamete yorumlanmistir. Bu bakis agis1 giiniimiizde de devam etmektedir. Tarihi
donem metinlerinde ilgili anlamin tespit edildigi 6rneklerden bazilari sunlardir:

aniy Ozre fogdi sa’adet kiini (HS 9/18) “mutluluk giinesi onun iistiinde dogdu”
bu kiinni olarga tugurmagay (KE 112v11) “bu giinesi onlar i¢in dogurmayacak”

bu sum yulduzlidin korkarmen iy yar (HS LXXXV/19) “ey yar, bu yildizi koti olandan
korkuyorum”

budun ingke tegdi yarudi kiini (K 5332) “halk huzura kavustu, giinii aydinland1”
bulit ara kiin tugmis (IrkB.52) “bulutlarin arasindan giines dogmus”
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iKi kiin tenri koziingey (AY 434/18) “iki giines tanr1 goziikecek”
imdi yulduzuny batti balka (HS 43/25) “simdi yildizin parlayarak batti”

kagan hayyire bolsa koz kararsa ay biriktiiriilse kiin ay (TIEM 73 Il 428r/9=075/007) = ol vaktin
miitehayyir bold1 koz, taki tutuldi ay, taki cem * kilind1 kiin taki ay (HKT 556b/5=75/7) “o an goz
hayretler igerisinde kaldi, ay tutuldu, glines ve ay bir araya getirildi”

kagan kim yulduzlar sondiiriilse (TIEM 73 1l 431r/3=077/008) = ol vaktin kim yulduzlar yoyuld:
(HKT 560a/3=77/8) “yildizlar kayboldugunda”

kagan kiin kararsa (TIEM 73 11 436v/3=081/001) “giines karardiginda” = ol vaktin kim kiin tutuldi
(HKT 565b/5=81/1) “glines tutuldugunda”

kagan yulduzlar tokiilse (TIEM 73 11 436v/3=081/002, 436r/8=082/002) = ol vaktin kim yulduzlar
tigtiler (HKT 565b/5=81/2), ol vaktin kim yulduzlar sa¢ildi (HKT 566b/4=82/2) “yildizlar
sacildiginda”

kuyas teg davlatiy) tabanda bolsun (MN 80) “devletin giines gibi parlak olsun”
kuyu tokiildi yulduz (ME 156/5) “yildiz asag1 dokiildi”

kiinni magribdin tugurmaginga (KE 40v7) “giinesi batidan dogurmadik¢a”
kiiniim batgalir teg (K 1072) “gilinesim batmak {izere”

otlt suvli yarasmazi kiinli, ayl, yili yultuzli kutli yarasmazi (S.Yi. 342) “ates ve su, giin, ay ve yil,
sans ve kutun uyum saglamas1”

tag taglardi udu yér yarudi udu kiin tugdi kamag tlize yaruk bolt1 (IrkB. 26) “tan att1, sonra yer
aydinlandi, sonra giines dogdu ve her seyin tizeri aydinlik oldu”

tilekge fogar ay kiin 6dlek tona (K 6231) “ey kahraman, ay, gilines, zaman arzu ettigin gibi doguyor”
togdi kiini (K 5544) “basina giin dogar”
tutuldi irse nusrevanniy ay1 (HS 15/3) “Nusirevan’in ay1 tutuldugunda”
yultuzi erksiz bolup (388B) “yildiz1 giigsiiz olup”
3. Sonug¢

Isik-parlamak ve 1s1-1sitmak ana kavramlar etrafindaki sozciiklerin tasidigi mecaz anlamlarin
151k ve atesin muhtevasiyla ilgili oldugu goriilmiistiir. Is1gin bulundugu yeri aydinlatma 6zelligi
“acik, anlasilir, belli”, “ortaya ¢ikmak, belirmek”, “bilgilenmek, bilgilendirmek, tenevviir etmek”;
insan ruhunu sakinlestirme 6zelligi “ferah, ferahlik, rahatlik”; olumlu bir enerji tasimasi “giiler yiiz,
mutluluk”, “mutlu olmak, mutlu etmek”; gz alic1 olmasi “siislii, giizel”; beyazi ¢agristirmasi “temiz,
kotiiliikten uzak” mecaz anlamlarini ortaya ¢ikarmistir. Atesin tasidigr sicaklik 6zelligi “samimi,
sevecen, sevimli”, “alismak, alistirmak, sevmek”, “niyetlenmek”; ¢igligi ortadan kaldirma 6zelligi
“olgun, olgunlasma, olgunlasmis”, “olgunlagmak”, “oziimsemek, ogrenmek, kavramak”; yakici ve
yikict 6zelligi “aci ¢cekmek, vermek, asik olmak, ask acisi ¢cekmek”, “zarar vermek”; kirmizi rengi
ve harlanma ozelligi “sinirlenmek” mecaz anlamlarini ortaya g¢ikarmistir. S6z konusu kavram
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alanlarma ait mecaz anlamlar oldukca benzerdir. Ornegin; 151k bahsinde “giiler yiiz/mutluluk”
seklinde kargimiza ¢ikan anlam, parlamak bahsinde “mutlu olmak™ seklinde; ates bahsinde “samimi,
sevecen, sevimli” seklinde karsimiza ¢ikan anlam, 1sitmak bahsinde “alismak, alistirmak, sevmek”
seklindedir. Bu veriler, kavramlarin isim kategorisinde yiiklendigi anlamlar ile fiil kategorisinde
yiiklendigi anlamlarin ayni dogrultuda oldugunu géstermektedir.

Tarihi donemler ile ¢agdas donemler arasinda da bir paralellik so6z konusudur. Tiirkiye
Tiirkgesinde ‘151k’1 karsilayan isimler “aydinlik, 151k, parlak, parlaklik”, parlamak eylemini
karsilayan fiiller “aydinlanmak, aydinlatmak, parlamak, parlatmak”, ‘ates’i karsilayan isimler
“ates, 1517, ‘1sitmak’ eylemini karsilayan fiiller ise “yakmak, isindirmak, 1sitmak” olarak sayilabilir.
Bu sozciiklerin Tiirkiye Tiirkgesindeki anlamlarinda tarihi donemlerde tespit ettigimiz anlamlarin
yasadig1 goriilmektedir. Ornegin; “aydinhik™ sézciigiiniin 5. anlan “kétiiliikten uzak, temiz, saf” (TS
2005: 157) seklinde; 1sindirmak sézciigiintin 2. anlami “birinin bir seye alismasini, ilgi duymasini

saglamak” (TS 2005: 914) seklindedir.

Tiirk Dili kokenli sozciiklerin mecaz anlam 06zellikleri alintt sozciiklere de yiiklenmistir.
Ornegin; “agik/anlasilir/belli” mecaz anlamlarina sahip T. yaruk sdzciigiiyle anlamdas olan Ar.
revnak ve Far. rigen sozciiklerinin sozii edilen mecaz anlami kazandig1 goriilmiistiir.

Istk ana kavramina ait adlar arasinda en farkli mecaz anlamlar yaruk soézciigiinde
bulunmustur. Sozcik “acik, anlasilir, belli; ferah, ferahlik, rahathk; giiler yiiz, mutluluk; siisli,
glizel” mecaz anlamlarinin timiinii yiiklenmistir. Kavram alanina ait eylemlerden en farkli mecaz
anlamlara sahip olan sozciik yarut-‘tir. Sozciik “ortaya ¢ikmak, belirmek, mutlu olmak, mutlu etmek,
bilgilenmek, bilgilendirmek, tenevviir etmek” mecaz anlamlariyla tespit edilmistir. Ates ana
kavramina ait sozciiklerin genellikle iki farklt mecaz anlama sahip oldugu goriilmiistiir: kdy- “aci
cekmek, zarar gérmek, sinirlenmek”; bis- “olgunlagmak, act ¢ekmek™; bisrun- “olgunlasmak,
olgunlastirmak, 6grenmek, kavramak”, bisur- “olgunlastirmak; éziimsemek, alistirmak”.

Bu veriler 1s181nda; tek bir kavram alanindan bircok mecaz anlam c¢ikarildigi, bagka dillerden
alman sozciiklerin dahi “Tiirk¢e” yorumlandigi ve Tiirk Dilinin sahip oldugu mantik sisteminin hem
tarthi hem de ¢agdas donemlerde aynen korundugu sdylenebilir.

Kisaltmalar

AY Altun Yaruk

D Divanii Liigati’t-Tiirk

DH Divan-1 Hikmet

ETS 35 Fal Kitabi1

IrkB. Irk Bitig

HKT Harezm Tiirk¢esi Kur’an Terclimesi
K Kutadgu Bilig

KE Kisasii’l-Enbiya

KKT Karahanh Tiirk¢esi Satir Alt1 Kur‘an Terciimesi (Rylands Niishas1)
Mayt. Maytrisimit

ME Mukaddimetii’l-Edeb
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NF Nehcii’l-Feradis

HS Hiisrev U Sirin

Mani.l Tiirkische Manichaica Aus Chotscho |

Mani.lll Tiirkische Manichaica Aus Chotscho 111

MN Muhabbetname

Huan.5 Huanzang Biyografisi Teil 5

mec. mecaz

PP Prens Kalyanamkara Papamkara Hikayesi

S.Yi. Sekiz Yiikmek

TEZ Eski Uygurca HsiianTsang Biyografisi X. Boliim

TIEM 731  Karahanh Tiirkgesi Satir-Aras1 Kur‘an Terctimesi (TIEM 73 1v-235v/2)
TIEM 73 Il Karahanl Tiirkgesi Satir-Aras1 Kur‘an Terctimesi (TIEM 73 235v/3-450r/7)
TS Tiirkge Sozliik (2005), Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara.

Ui. I Uigurica Il

Ui.IVD Mukaddes Tavsan Hikayesi

Ui. Tot. Uigurisches Totenbuch

Ui Ug Itigsizler

YAM Ad. Evlat edinme ile ilgili belgeler

388B Mainz 388 B Yiizi
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