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IKi TURKCE YAZMA UZERINE GORUSLER VE iRDELEMELER**

Bildirimde Avrupa kiitiiphanelerindeki bazi Osmanli yazmalarinin sanildig1 gibi o kadar eski
olmadigi, ve bunlar arasinda Osmanlinin bagkentinde yasamis olan Avrupali orientalistler i¢in
1smarlamalari lizerine yapilmis kopyalarin da oldugu tezini géstermek istiyorum.

Aslinda Tirkiye ve diger lilke kiitiiphanelerinde de sanildigi kadar eski olmayan yazmalar
bulunmaktadir. 14. ve 15. ylizyilda yazilmis olan pek ¢ok eserin kopyasi, acik¢a daha sonra kopya
edildikleri halde kopya tarihi tagimayip asil eserin yazildig: tarihi zikretmektedirler. Boyle eski
kopya tarihi ile kopya edilmis pek ¢ok yazma bulunmaktadir. Elbette, tarih kayd: olmayan pek ¢ok
yazma da bulunmaktadir.

Burada Heinrich Friedrich von Diez tarafindan kismen ¢evrilmis olan iki Tiirk¢ce yazma
(Dresden SLUB Ea 86’daki Kitab-1 Dedem Korkud ve Berlin SBB PK Diez A. quart. 31°deki Kitab-
1 Oguzname-i Tiirki ve Tatarca Darb-1 Mesel) tizerine diistince ve goriislerimi paylasmak istiyorum.
Bu yazmalar bilinen genel Osmanli yazmalarindan bazi yonlerden farkliliklar gostermektedir ve
Tiirkolojinin folklorik arastirmalari i¢in ¢ok 6nemli olan metinlerdir. Bunlar ilk kez 19. ylizyilin
basinda Diez’in kismen yaptig1 cevirileri ile taninmistir. Ve basta Goethe olmak {izere donemin
birc¢ok kiiltiir insan1 tarafindan okunduklarin1 biliyoruz.

Bu edebi-folklorik eserlerin ilk taninmis olani {inlii Dede Korkut Kitabidir. Bugiine kadar o
metnin sayisiz yayimi ve son olarak Portekizce ve Japonca olmak iizere yirmiden fazla dile ¢evirisi

* Semih Tezcan'm 2017 yilinda Berlin'de diizenlenen International Symposium on Heinrich Friedrich von Diez (1751-1817)
sempozyumunda “Gedanken und Bemerkungen zu zwei Tiirkischen Handschriften: Dresd. Ea 86 Kitab-1 Dedem Korkud und Diez A.
quart. 31 Kitab-1 Oguzname-i Tiirki ve Tatarca Darb-1 Mesel ” baghgi ile sundugu (son) bildirisidir.

* Bu bildiri 2020 yilinda Heinrich Friedrich von Diez (1751-1817) — Freidenker-Diplomat-Orientkenner (Hers. Christoph Rauch und
Gideon Stiening. Berlin-Boston 2020. 297-310.) adli kitapta Almanca olarak yaymlanmustir.

* Cevirideki katkilar1 dolayisiyla degerli biliminsani Profesor Inge Baldauf’a tesekkiirii bir borg bilirim.
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yapilmis; ve ylizlerce inceleme, makale, binlerce gazete yazisi yayinlanmistir, ki bunlar arasinda
diinya ¢apinda taninmis olanlar1 da bulunmaktadir.

Eserin asil adi Dede Korkut Kitabt degil, Dedem Korkut Kitabi yani “Dedem Korkut un
Kitab1” demektir. Bu alisilmis bir kitap adi degildir, ve muhtemelen bu ad gec¢ bir zamanda
konmustur. Dede Korkut yani Korkut Ata bu hikayeleri ilk kez anlatmis olan efsanevi ozan
anlaticisinin ad1 olmalidir. Dede Korkut Kitabi, Oguz halki iizerine farkli konulari igeren 12 hikaye
dizisinden olusan folklorik edebi bir eserdir. Tek hikayeler boy “hikaye” yani oguzname, kelime
anlam1 “oguz hikayesi” olarak nitelendirilir ve eserin tiimii de Dede Korkut Oguznameleri olarak
taninmistir. Onun asli herhalde 12. yiizyilda Aral Golii’niin giineyindeki Harezm’de ortaya ¢ikmis,
Tiirk kavimlerinin gdgliyle Anadolu’ya getirilmis ve Anadolu’da “6nemli degisimlere” ugradiktan
sonra 15. yiizyilda bize ulagan bicimiyle yaziya gecirilmis [epos] olmalidir. Dede Korkut Kitab
(DKK)’nin manzum olarak yazilmis olan biiylik bir kismi herhalde o eski epostan alinmistir.
Harezm dilinde bizim elimizde bulunan eserden daha 6nce, daha eski yaziya gegmis baska bir epos
olup olmadigini bilemiyoruz.

DKK, anlatim yapisi ve stili agisindan Osmanli nesir edebiyat1 incelemeleri ¢ergevesinde 6zel
bir dikkat gerektiren son derece orijinal bir eserdir. Dresden’deki yazmanin 7, Vatikan’da bulunan
ikinci taninmis yazmanin ise 3 tipkibasmi yapilmistir. Bu yazmalarin metinleri filolog olan ya da
olmayan bir¢ok kisi tarafindan defalarca yayinlanmig ve bugiinkii Tiirk¢eye ¢evrilmistir.

Diez tarafindan Almancaya ¢evrilen ikinci metin bugiin Berlin Devlet Kiitliphanesi’nde
(Staatsbibliothek Berlin PreuBischer Kulturbesitz) bulunan bir Tiirk¢e atasozleri kiilliyatidir.

Bu yazmanin Wilhelm Pertsch? tarafindan kisa bir tanitmasi yapilmustir (Pertsch S. 65-68, Nr.
34: Diez A 4° 31). Cildin iizerine yapistirilmis bir not kagidinda “Kitab-1 Oguzname-i Tiirki ve
Tatarca zarb-1 meseldiir” yazmaktadir.

Bu yazma mecmuasi hakkinda Diez, Denkwiirdigkeiten von Asien (c. 1, 157-205 ve c. 11, 288-
331)? adli eserinde genis bilgi verir. Aym1 zamanda ilk 400 atasdziinii (varak 9b Z. 8 kadar)
“Tatarca” ve Almanca olarak vermektedir. Adi gecen yazmadaki atasézlerinin bir kismi
Oguzname’nin Berlin Kiitiiphanesindeki yazmasinda da Pertsch Nr. 203’te® bulunmaktadir, ayrica
bkz. Diez, Denkwiirdigkeiten 11, 400%.

Yazma mecmuasinin igindeki atasdzleri mecmuasini Pertsch’in kisaca yazdigi tanitmalar

izler; oOzellikle kiiltlir tarihi agisindan son derece ilging bir 6zet olarak “bir vezir igin seyahat

kumanyasi olarak orta dereceli yiyecek yiikii listesi”® ve “bir sehzade Bayazid ve Cihangir’in h.

1 Wilhelm Pertsch: Die Handschriften-Verzeichnisse der Koniglichen Bibliothek zu Berlin. Sechster Band. Verzeichniss der
Tiirkischen Handschriften, Berlin (A. Asher & Co.) 1889.

2 Denkwiirdigkeiten von Asien in Kiinsten und Wissenschaften. 2 cilt. Berlin 1811-1815.

3 Pertsch s. 227-228. Pertsch bu yazmayi s. 228’de “Dresden yazmasinin [Kitab-1 Dedem Korkud] Diez tarafindan yapilmis bir
kopyasi olarak" bildirir.

4 Krs. Pertsch S. 66.

5 Pertsch S. 64
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946’da (19 Mayis 1539) yapilan siinnet diigiiniiniin tasviri ve buna iliskin hesap listesi”
bulunmaktadir.®

Pertsch s. 67°de bir yaz1 6zelligi olarak baslangic harfi ya yerine, alisilmis olan kisa ¢izgi iki
nokta ve bunun altina da bir nokta ile yazilmis oldugunu bildirir. Yazmanin Pertsch’in s6z konusu
etmedigi baska bir 0Ozelligi daha ise Kustoden (Catschworts) yani ayak (payende)
kullanilmasindadir. ayak normal olarak arka sayfanin (verso) sonuna son satirdan sonra konur. Bu
yazmada ayak alisilmis oldugu lizere sayfanin sonunda son satir olarak —bir kelime ya da kelime
grubu olarak— konmus ve ayrica takip eden on sayfanin (Recto) basinda ilk satirda da tekrar
edilmistir. Pertsch, ¢ekimleyen yazicilar konusunda birsey sdylemeksizin yazmayi sadece “oldukca
yeni” olarak niteler (s. 67).

Diez’in A 4° 31 yazmasindaki Oguzname nitelemesi bence sadece yazmanin ilk boliimii olan
yani atasozleri derlemesine ait; fakat burada Dede Korkud hikayelerinden, baska bir anlam soz
konusu, yani Onasya Tiirklerinin atas1 olan “efsanevi Oguz halkimnin atasézleri” anlamini tastyor;
Istanbul, St. Petersburg ve Paris kiitiiphanelerinde de aym sekilde atasdzleri ve deyimler derlemesi
mecmualar bulunmaktadir. Berlin’deki atasozleri mecmuasini diger mecmualardan ayirmak i¢in
Berlin Oguznamesi olarak adlandirtyorum. Berlin Oguznamesi eski Osmanl atasozleri derlemeleri
icinde en zengin olanidir; ve ayn1 zamanda Dede Korkut’un agzindan bir giris igeren tek atasozleri
mecmuasidir. Burada toplumsal iliskilerdeki bozulmadan sikayet edilip ahval-i kryamet belirtileri
tasvir edilir.

Diez 80 sayfanin (41 varak) ilk 17 sayfasin1 (1b.1 - 9b.8) Almancaya terciime etmistir.
Yanilarak giris climlelerini de atasdzii sanip atasdzii olarak ¢evirmis ve hepsini birlikte
numaralandirmisti. Diez toplam 400 ciimle ve atasozii ¢evirmistir. Goethe’nin West-dstlichen
Divaninda bu gevirilerin izlerini buluyoruz, bu da bu atasdzlerinin bazilarinin Goethe’ye ilham
kaynag1 oldugunu gosteriyor. Bazi miikemmel gevirilerin yanisira maalesef pek ¢ok yanlis olanlar
da var. Haksizlik etmemek adina sunu vurgulamaliyim ki Diez cesaretle biiyiik bir emek ortaya
koymustur. Atasozleri pek ¢ok arkaik sozciikler icermektedir. Yazi stili de klasik Osmanli stili
degildir. Ve metin yer yer insanin kolayca anlamayacagi ve pek ¢ok cekimleme yanliglart
icermektedir. Ancak uzun yillar ve yogun ¢alismalar sonunda pek ¢ok yazi problemini ¢ozdigiimii
santyorum.

Vurgulamak istedigim baska bir nokta daha var: Diez, giriste birkac kez gecen ve bir etnonim
olan Oguz kelimesini bir sahis ad1 yani Oguz Han olarak anlamistir. O, Ebti’l Gazi Bahadir Han’1in
bu adin gegtigi Tiirklerin kdkeni {izerine olan haberlerini biliyordu. Oguz adi, 12. yiizyila kadar 22-
24 g6cebe kavimden olusan Tiirk dilli halk i¢in kullanilan etnik bir addi.

6 Agy; bu metni transkripsiyonlu olarak yorumlarla tipkibasimiyla birlikte yayinladim: Bir Ziyafet Defteri. Tiirk Dilleri Arastirmalar
Dizisi, Istanbul 1998.

7 Krs. Bosse, Anke: Meine Schatzkammer fiillt sich tiglich. Die Nachlafstiicke zu Goethes >West-dstlichem Divan<.
Dokumentation-Kommentar, c. 1-2. Géttingen (Wallstein) 1999, ayrica yeni ve tamamen yeniden gozden gegirilmis yaym: Divan von
Hendrik Busse, Berlin (Deutscher Klassiker Verlag) 2010.
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Bu halkmn biiyiik bir kismi 11. ve 12. yiizyillar boyunca Orta Asya’dan On Asya’ya gdg
ettiler. Bu gogten sonra Oguz kelimesi sadece giiney bati Tirklerinin atalart i¢in kullanildi. Ve
zamanla bu atalar bir efsanevi “altin ¢ag”a yerlestirildiler.

Ve Oguzname nasil anlagilacak? Kelime olarak Oguzlarin Kitabi (Oguzen-Buch) demektir.

Aslinda yukarida dikkat cekildigi lizere cesitli eserler oguzname olarak adlandirilmastir.
Burada soziinii ettigim ¢esitlerin birisi tek tek oguz kahramanlari {izerine sdylenen hikayelerden
olusan Dede Korkut Kitabi; ve ikincisi atalarin deyim ve atastzlerinden olusan derlemedir.

Diger taninmis dort tip oguznameden burada sadece birinden daha, yani efsanevi Oguz halki
tizerine sOylenip de kaybolmus olan kahraman destandan s6z etmek istiyorum. Bu epos muhtemelen
Bat1 Tirkistan’da ortaya c¢ikmisti. SozIlii olarak aktarilarak Anadolu’ya getirildi. Dede Korkud
Kitabinda soylama denen kalinti pargalarin kullanilmasiyla yazilip Topkapi Sarayinda kalan ve
yeniden bulunmus olan bir Oguzname’de de baska bir oguz destan1 yaratilmistir.

Dede Korkut hikayelerinin ve Berlin Oguznamesi’nin diline gelince: Dede Korkut Kitabinimn
Dresden yazmasinin bashik sayfasinda Arapga—Fars¢a olarak bu eserin “Oguzlarin dilinde” yazildig:
ifade edilmistir: Kitab-1 Dedem Korkud ‘ala lisan-1 ta’ife-i Oguzan.

Oguzname metnini igeren yazma mecmuasinin cildinin {istiindeki bir not kagidinda da Kitab-1
Osguzname Tiirki ve Tatarca zarb-i meseldiir yazilmistir. Bu adlandirma ile Oguzname Kitabi
anlasilmaktadir. Tiirkce ve Tatarca Atasozleri ya da Bu Oguzname Kitabt Tiirk¢e ve Tatarca bir
Atatsozleri mecmuasidir anlamidadir.

Tatarca burada Mogolca, Dogu Tiirkcesi, Kirim Tatarcas1 ya da Kazan Tatarcasi anlamlarina
gelebilirdi. Diez ise Cagatayca diyor ve bu bilgi kiitiiphaneciler ve bazi arastirmacilar tarafindan
ciddiye alinmistir. Buradaki “lisan-1 ta’ife-i Oguzan™m yazari ya da “sahaf” tarafindan bir
yakistirma ile Dede Korkud’un dilinin bir nitelemesi olarak kondugu goriisiindeyim. Tiirkologlar ilk
olarak 20. Yiizyi1lda Dede Korkut metni temeli {izerine olmaksizin Oguzcanin rekonsturuksiyonu ile
mesgul olmaya basladilar.

Gergekte her iki eserin dili Eski Anadolu Tiirk¢esinden baska bir sey degildir, daha dogru
sOyleyisle “gec eski Anadolu Tiirkgesi” yani 14. yiizy1l Tiirkcesi degil, 15. ylizyilin ikinci yarisinin
Anadolu Tiirkgesidir. Bu dil Eski Osmanlica ya da Eski Anadolu Tiirk¢esi olarak adlandirildi. Son
zamanlarda Eski Tiirkiye Tiirkgesi onerildi. Benim goriisiime gore bizzat yaptigim adlandirma Eski
Anadolu ve Balkan Tiirkgesidir ve en uygun, en dogru olani da budur.

Bundan baska Dede Korkud Kitabinin metni bir dizi Azericelestirme igeriyor, yani yazar ya
da ge¢ donem bir miistensih Azerbaycan Tiirkgesi diyalektini taklit etmeyi denemistir, ¢linkii
hikayenin olaylart Dogu Anadolu, Azerbaycan ve Giircistan bolgesinde ge¢cmektedir. Yazarin bu
diyalegi taklit etmesi her zaman tam olmamistir. Burada ayrintilarina girmeden sunu vurgulamak
istiyorum: Bu Dede-Korkud Kitab: dil tarihi bakimindan (‘ala lisan-1 ta’ife i Oguzan) Oguzlarin
dilinde de ve Azerbaycan Tiirk¢esinde de yazilmis degildir.

Azerbaycanli yazarlar Dede Korkut Kitabinin eski Azerbaycan dili oldugunu 1spat etmek icin
ugrastyorlar, ancak bunun i¢in bilimsel bir kanit yok.
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Dede Korkut Kitab1 18. ylizyildan bu yana Dresden Kiitiiphanesinde bulunuyor; Johann Jacob
Reiske® 1793’te yaymladign Manuscriptorum CXXXV Orientalium Bibliothecae Electoris
Dresdensis Catalogus’ta kaydetmistir.

Dresden yazmasinin orijinalini fiziki olarak elime alma sansim olmustu. 1979 yilinda
Berlin’de bulundugum sirada arkadasim ve meslektasim olan Peter Zieme, Dresden
Kiitiiphanesinde bizim i¢in bir randevu aldi. Yazmay1 yaklasik 2 saat boyunca kiitiiphanenin okuma
salonunda inceleyebildim. O zamana kadar sadece Muharrem Ergin’in 1958’deki edisyonuna
ekleyerek yaymladig kiigiiltiilmiis ve rotuslanmis tipkibastmi vardi.® 20. Yiizyilin Dede-Korkud
arastirmacilar1 yazmayi fiziki olarak gérmemislerdi. 1979 yilinda orijinal yazmay1 gérdiiglim zaman
cok sasirdim: Bir¢ok elden gecip kullanilmig, yipranmis durumda bir yazma beklerken oniime
konan yazmada hi¢ bdyle bir iz yoktu. Sadece ilk yirmi, otuz sayfada parmak izi ve lekeler
goriiliiyordu. Bunu izleyen sayfalar ise tamamen dokunulmamis ve iyi korunmus olarak
goriinliyordu ki insana yazmanin higbir zaman bastan sona okunmadigi, hatta sayfalar1 Gyle
defalarca ¢evrilmemis izlenimi veriyordu. Kurt yemis, silinmis ya da su lekesi gibi hicbir
kullanilmighik izi yoktu. Baglik sayfasinda ve kirli sayfalarda ge¢ donem notlar vardi; belki de
yazmanin kasitli olarak eski goriinmesi i¢in yapilmist1?

O zamanlar, bu konuya 06zel bir 6nem vermiyordum, o yillarda o6zellikle eski Uygurca
calistyordum: Dede Korkud ve Eski Osmanlica ile yakindan ugragsmaya baslamamistim. Daha sonra
uzun yillar diger ¢alismalarimin yanisira Dede Korkud Kitab1 ve diger Oguzname metinleri {izerine
calistim ve bu arada pek ¢ok ¢ekimleyen (/miistensih) hatasi tespit ettim. Hendrik Boeschoten ile
birlikte DKK’nin birbirinden olduk¢a fakli olan Dresden ve Vatikan yazmalarinin metinlerini
birbirinden bagimsiz olarak edisyonunu yaparak aymi kitapta yaymladik.’® Pek cok diizeltme
yapmamiz gerekmisti, bunlari ayr1 bir yayinda agiklayarak metinden alintilarla belgeleyerek
yayinladim.! Ve biiyiik bir kism1 uzmanlar tarafindan kabul edilmistir.

Bugiin artik kesine yakin bir olasilikla sdyleyebilirim ki, her iki yazma ge¢ donem
kopyalardir. Uzun yillardan beri ¢alistigim Berlin Oguznamesinin edisyonu hemen hemen sona
gelmistir.

Yaklasik 4500 atasozii ve 0zlii s0z iceren metnin transkripsiyonu yorumlari ve indeksiyle
yayinlanacaktir.

Biz simdi kesin olarak ne biliyoruz ve benim tahmini yorumum nedir, asagida onu 6zetlemek
istiyorum:

1. 1784 ve 1790 arasinda Diez, Prusya’nin elgisi olarak Istanbul’da gérev yaparken aym
zamanda ilgin¢ yazmalar topladi ve bilin¢li olarak devamli halk kiiltiirii igeren metinler aradi:
clinkii o, “atasdzlerinin aslinda, tek tek insan tanikliklarindan daha az yalan sdyleyen hakiki
giivenilir milli belgeler” oldugunu yazmusti.

8 Memorabilien. Eine philosophisch-theologische Zeitschrift, der Geschichte und Philosophie der Religionen, dem Bibelstudium und
der morgenldndischen Litteratur gewidmet von Heinr. Eberh. Gottlob Paulus, Viertes Stiick, Leipzig 1793, 1-20; DKK Nr. 86’da
tasvir edilir.

9 Muharrem Ergin: Dede Korkut Kitabi I. Ankara 1958.

10 Semih Tezcan & Hendrik Boeschoten: Dede Korkut Oguznameleri.Yapt Kredi Yaymlar1 2001; 6. bask1 2022

11 Semih Tezcan: Dede Korkut Oguznameleri Uzerine Notlar. Yap1 Kredi Yayinlar1 2001 (genisletilmis yeni notlarla 2. baski 2018).
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2. Bir keresinde bir sahaf (sakhaf), ona bdyle bir atasozleri derlemesi getirmisti. Bu yazma,
Pertsch’in daha sonra not ettigi gibi “olduk¢a yeni” idi. Orijinali herhalde 15. yiizyildan
kalma bir metnin kopyastydi. Bu yazmanin muhtemelen Diez’e takdim etmek i¢in ya da onun
talebi tizerine yapilmis oldugunu kabul ediyorum.

3. Bu eser bizim Berlin Oguznamesidir. Diez’in binlerce atasozii i¢eren bu yazmayi hig tereddiid
etmeden satin aldigina inantyorum.

4, O, bu atasozii derlemesi mecmuanin nig¢in “Oguzname” adim tasidigini anlayamadi.
Sozliiklerde, karsiligini bulabilecegi boyle bir ifade de yoktu.

5. Diez, Istanbul’da ve Avrupa kiitiiphanelerinde baska Oguzname yazmalar aradigini, ama
benzer bir eser bulamadigini yazdi. (Pertsch 66. sayfada Oguzname baslig1 altinda bu
yazmayla ilgisi olmayan iki eser daha olduguna dikkat c¢eker.) Diez’in ve Pertsch’in
bilmedigi, Topkap1 Sarayindaki Oguzname’de de atasézleri boliimii vardir.

6. Daha sonra Diez Ebilgazi Bahadir Han’in Secere-i Tiirk adli eserinin 1726’da Histoire
genéalogique des Tatars baslhig1 ile Fransizcaya yapilan ¢evirisinde Oguz’u sahis adi olarak
yani biitiin oguz kavimlerinin atalarinin atalari olan Oguz Han’n efsanevi adini bulur.!? Diez
Oguz Han’1n tarihi bir kisilik olduguna inanmisti. Bir yandan Oguznamedeki atasozlerinin de
bu sahsa ait oldugunu, dte yandan da bazi atasdzlerinin islamiyetin kabuliiyle biraz degistigini
ve bazilarinin daha ge¢ eklendigini kabul etmisti. Bu goriisiinii “Buch der Reden”in giris
bolimiinde birkag kez tekrarlar (Denkwiirdigkeiten |, S. 167f.).

1793 yilinda Dresdener Kurfiirstenbibliothek’teki Dogu kiilliyati1 tizerine Memorabilien
Dergisinde Leipzigli Arap¢a uzmani Johann Jacob Reiske’nin katalogu yaymlanir. Onun i¢inde
Dede Korkud yazmasina yer verilir ve “Oguz halkinin dilinde” yazilmis oldugu bildirilir. Bu bilgi
Diez’i meraklandirir ve mutlaka bu yazmay1 gérmek, kopyasini almak ister. Diez, Reiske’nin DKK
makalesi dolayisiyla meraklandigini yazsa da Dresden yazmasini ne zaman gordiigiinii bildirmez.
Thomas Haffner, Dresden yazmasinin Kiitiiphane miidiirii Georg Wilhelm Sigismund Beigel’in onu
Diez’e 6diing verdigi tarih olan 29. Ocak- 22 Nisan 1814’te kopya edilmis oldugunu tahmin eder.'®
Yazmay1 kimin kopya ettigi kesin degildir. Diez kendi yazmasinin Dresden’deki yazma ile oldukga
benzer oldugunu yazar, ama Dresden yazmay:1 kendisinin kopya ettigini ya da ettirdigini itiraf
etmez. Fakat Pertsch (s. 228) Diez’in Berlin niishasinin onun kendi elinden ¢iktigindan emindir.
Diez’in Depegdz-Hikayesi cevirisinin (Kyklopen-Geschichte) 6nsoziinden agik¢a onun DKK’dan
sadece bu bir oguznameyi okumayip ayni zamanda biitiin 12 hikayeyi ve girisini okumus oldugunu
acike¢a anliyoruz.

Aslinda Diez’in Dede Korkud Kitabim1 okuduktan sonra da oguzrname nitelendirmesi
konusunda zorlugu vardi. O bu kavrami “Oguzlara mektup ya da ithaf yazis1” olarak g¢evirmeyi
onermisti. Yorumlarinda, ne DKK’da ne de atasdzleri derlemesinde gegcmeyen Oguz Han’dan pek
cok kez soz eder. Diez’in hem Berliner Oguznamesinin ilk 400 atasozii lizerine ¢alismasi olan Buch
der Reden’de hem de Diez’in Homer Destani ile benzerligi dolayistyla ilgisini ¢ekmis olan Depe
Goz oder der oghusische Cyklop’ta bircok yanlis ¢ikarimlar, yanlis yorumlar ve yanlis geviriler

12 Histoire genéalogique [Sic] des Tatars: traduite du manuscrit tartare d’Abulgasi-Bayadur-Chan et enrichie d'un grand nombre de
remarques ... par D***, Leyde (Abram Kallewier) 1726; "Ogus-Chan" {izerine hikaye s. 33’te bulunuyor.

13 Dr. Thomas Haffner‘in dostane bildirimi. Bkz. Sichsische Landesbibliothek — Staats- und Universititsbibliothek Dresden, Abt.
Handschriften, Alte Drucke und Landeskunde; aus seinem Vorwort zu Déddm Qorqud yollarinda, [Baku] 2015. 6nsoz).
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vardir. Herseye ragmen ben Diez’in bu emeginin sasirtict ve hayranlik veririci oldugu
kanisindayim. Diez’in ¢aligmalariyla ortaya koymasimin yanisira metinler ilk kez onun kopyasi
sayesinde, ve onun diger calismalariyla yiizyillar sonraya taginmig ve taninmis oldugu
gorlsiindeyim.

Diez’in yaptig1 ¢evirilerde goriildiigli lizere Tiirkce bilgisi miikemmel degildi. Boyle olmakla
birlikte bu derece bozuk metni Almancaya ¢evirmeye cesaret etmesi takdire sayandir. Avrupali ve
Rus orientalistler Diez’in yayilariyla Dede Korkud Kitabini tanidilar. Theodor Noldeke, Wilhelm
Barthold ve digerleri eserle ilgilenmeye bagladilar ve bazilari Diez’in kopyasini goérmek igin
Berlin’e gittiler.

Dede Korkud Kitab1 Diez’in yaymindan ancak yiizyil sonra Tiirkiye’de tanindi. Diez’in,
Berlin DKK yazmasinin kdkeni ortmesi pek cok zarara da yol agti. Berlin yazmasinin orijinal
yazma oldugu kabuliiyle bu yazmanin fotografi alind1 ve arastirmalarda bu metin temel oldu, oysa

Diez, zaten pek ¢ok kopya yanlisi iceren Dresden yazmasini kopya ederken pek ¢ok yeni yanlislar
ekledi.

Dede Korkut Kitab1 1916°da Tiirkiye’de yaymlanmasindan sonra Azerbaycan ve diger Tiirk
kokenli Sovyet Cumhuriyetlerinde tanindi.* Tiirkmenistan ve Kazakistan’da da “Korkut Ata”
rivayetlerinin anlatilmakta oldugu belirlenmis ve bu rivayetler derlenmistir. Simdi ise biitiin Tiirk
Diinyasinda Dede Korkud s6z konusu olunca asir1 abartmalar ortaya ¢ikmistir. Bazi yazarlara gore
metnin eskiligi 2000, bazilarina gore de 5000 yildir. Bu bir yandan Tiirk diinyas: halklarinda adeta
bir Dede Korkud’u sahiplenme yarisina donmiis, 6te yandan da Dede Korkud’u “Tiirk Diinyasi”nin
ortak eseri olarak gdren Pantiirkizme yol agmistir. Bircok kisi eserin bir desta@n / halk destani
olmadig1 gergegini gérmezden geliyor. Ger¢ek sudur: 1815 yilinda Diez, Depegoz-Episodunu Dede
Korkud’dan Almancaya cevirdiginde, Dede Korkud Kitab1 Tiirk diinyasinda tamamen unutulmus
bir eserdi.

Sonug olarak Diez’in bunu ya da baska yazmayir muhtemelen dogrudan “ismarladi”g1 ve bu
yolla, kendi DKK kopyasinda oldugu gibi son derece angaje ve aktif olarak nakletme girisiminde
bulundugu tezime birkag¢ not daha eklemek istiyorum. Aslinda o bu sekilde tamamen orientalistlerin
“one ¢ikmis” eserlerin tanitilmasinda yaptigir gibi yapmisti. Bunu baska bir 6rnekle gostermek
istiyorum: Joseph von Hammer-Purgstall ve Evliya Celebi’nin Seyahatname‘si.

Hammer 1804 yilinda Istanbul’da “sansli bir tesadiifle biiyiik bir Tiirk seyahatnamesinin 4. ve
son cildini kesfettim, baslig1 Tarichi sejjah Ewlia Efendi yani Evliya Efendi’nin Seyahatnamesi, ve
100 kurusa satin aldim.” der. Hammer eserin yani ad1 hi¢ bir kaynakta gegmeyen Ta 'rih-i Seyyah’in
dort ciltten ibaret oldugunu sand: ve ilk ii¢ cildine de ulasmak istedi. Istanbul’da bulundugu siirece
elde edemedi, Viyana’ya dondiikten sonra siparis verdi. Hammer’in Istanbul’daki tamidiklari
yillarca eseri aradilar, sonunda eserin sadece, “ulasilamayan” Topkapi Sarayr Kiitiiphanesinde
oldugunu, ulasilabilen kiitiiphanelerde ise “mevcut” olmadigini tespit ettiler. On yil siiren siki

14 Kitab-1 Dede Korkut ‘ald lisan-1 ta’ife-i Oguzan. Istinsah ve notlart ‘ilave eden Rif*at Kilisli Mu‘allim [Bilge], Istanbul (Matba ‘a-i
Amire) 1332 (1916).
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cabalar sonunda [onun i¢in] yapilmis olan ve ilerideki ¢alismalara temel olan kopyay1, yani Viyana
niishasimi elde etti.'®

5Burada Hammer’in “Merkwiirdiger Fund einer Tiirkischen Reisebeschreibung” (1814) yazisinda Evliya Celebi Seyahatnamesinin
“ilgili” ¢evrelere bir “Bulus” olarak reprezante ederken “ilk ii¢ cild”ine nasil ulagtigini bildirdigi (ad1 gegen) yazidan bir alinti:
“Eserin i¢eriginin son derece ilging olmasi, eksik ii¢ boliimiiniin izini siirme tutkusu yaratti. Bu satirlarin yazarimin bu kegiften
sonra Istanbul’da raportor (Referent) olarak gecirdigi iki yil icinde kendisi ve arkadasglart —bunlar Dogu dilleri
terciimanliginda biiyiik hizmetleri olan Fransiz elgiligi miistesart Mosyé Russin, gerek Milady Craven’in, gerekse kendisinin
seyahatleri dolayistyla tanidiklar: Ishak Beg adli Tiirk idi— sadece su hususlart ortaya ¢ikarabildiler: Bu pek degerli eserin
tamami mevcut olmakla birlikte son derece nadirmis, ancak ¢ok yiiksek bir fiyata satin alinabilirmis; eser, ulasilmasi
olanaksiz saray kiitiiphanesi disinda Istanbul’un kamuya acik kiitiphanelerinin hicbirinde yokmus. Daha sonra israrl
ricalarim iizerine arkadasim, elgilik kdtibi Freiherr von Ottenfels tarafindan siirdiiriilen arastirmalar da sonug¢suz kal misti.
Nihayet simdi, 10 yil siiren ¢abalardan sonra eskiden Osmanli devlet adami olarak Berlin’de gérevli bulunmus olan
arkadasim Johann Aegyropulo eserin biitiiniiniin [dort cilt] ¢ok giizel ve iyi korunmus niishasini Kont von Rzewusky nin
kiitiiphanesi i¢in satin almayt basarmigtir. Dogu’da ¢ok nadir olan bu eserin Avrupa’daki tek yazma niishasi simdi Viyana'da,
bu satirlarin yazarinin elinde bulunmaktadir. [...] Joseph v. Hammer (k. k. Hofdolmetscher u. Rath)”. “Merkwiirdiger Fund einer
Tirkischen Reisebeschreibung”, Intelligenzblatt zur Wiener Allgemeinen Literaturzeitung. Nr. 2. 9-10 (2. Janner 1814). Bkz. Nuran
Tezcan: “Evliya Celebi Seyahatnamesi'nin Hammer-Purgstall tarafindan bilim diinyasina tanitilmasi hakkinda”, Osmanli
Arastrmalar: 34 (2009) s. 203-230; Caroline Finkel: Joseph von Hammer-Purgstall's English Translation of the First Book of Evliya
Celebi's Seyahatname <Book of Travel>, Journal of the Royal Asiatic Society Series 3, 25, 1 (2015), s. 41-55.
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