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IR KANATI AT BULIR - ERIN KANADI AT OLUR
(MODERN KAZAN TATAR NESRINDE AT MOTIFi)

Oz

Pek cok halklarin mitolojisinde ve kahramanlik destanlarinda oldugu gibi,
Tatar Turklerinde de at, aydinlik ve hiz simgesi, erin kolu kanadi, mertebeli ve
kutsal varlik olarak sayilir. Halk anlatilarinda atin tanrilar tarafindan gékten
indirildigi ve bu ylzden onlara beyaz at kurban edildigi soylenir. Kus gibi
kanatlar1 olan ve ucabilen mitik atlar, Tatarlarin s6zIlti ve yazili edebiyatinda
Tolpar veya Akbtliz at olarak adlandirilir. Tatar toplumunda ata sahip olmak,
o0zgurluk, glic ve zenginlige esdeger sayilir ve giiniimuzde bile atlar1 koruyan
ruhlarin olduguna inanailir.

At motifi modern Tatar Edebiyatinin tim turlerinde yansima bulur, baz
sanatcilar tarafinda yeniden “mit yaratilir”. Makalede; cagdas Tatar nesrinde
at karakterine ytklenen anlam, er ile at arasindaki baglant1 gibi meseleler A.
Ibrahimov’'un Almacuar, A. Halim’in O¢ Ayakli At ve V. Imamov’un Ir Kanati ve
Mogikan adindaki oykuleri 6rneginde aciklanir. At motifi Gizerinden yazarlarin
XX. yuzyil toplumunda yasanan olaylara ve milli yasamin 6zinu olusturan
olgulara bakis acilar1 yorumlanair.

Anahtar kelimeler: Mit, Modern Tatar Edebiyati, Aydar Halim, Vahit imamov,
Er ve At
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A MAN’S WINGS ARE HIS HORSE - A MAN'S HORSE IS HIS WINGS
(HORSE THEMES IN KAZAN TATARS' MODERN PROSE)
Abstract

As in the mythology and heroic epics of many communities, in Tatar Turks,
the horse is considered as the symbol of light and speed, the wing of the man,
the high-ranking and sacred being. In folk narratives, it is said that the horse
was sent down from the sky by the gods, and therefore a white horse was
sacrificed to them. Mythic horses that have bird-like wings and can fly are
called Tolpar or Akbuz horse in the oral and written literature of the Tatars. In
Tatar society, horse ownership is considered equivalent to freedom, power and
wealth, and even today it is believed that there are spirits that protect horses.

Horse figure has a reflection in modern Tatar literature of all genres, and some
artists still “reinvent myths”. In the article, issues such as the meaning of the
horse figure in contemporary Tatar prose, or the connection between man and
horse is explained with the aid of long stories: Almacuar by A. ibrahimov, O¢
Ayakli At by A. Halim, and Ir Kanati, Mogikan by V. Imamov. Through the
horse figure, the authors' perspectives on events in the XXth century society
and the facts that constitute the essence of national life are interpreted.

Key words: Myth, Modern Tatar Literature, Aydar Halim, Vahit Imamov, Man
(er) and Horse.

Giris

At, pek cok halklarin mitlerinde, halk edebiyatinda ve yazili edebiyatta giines, aydinlik, hiz,
mutluluk ve ayn1 zamanda kader ve 6liim, 6biir diinyaya gegis simgesidir. Hayvanlar arasinda yeri
neredeyse kutsal olan, en yiliksek mertebeli ve mitik kahramandir at. Fatih Urmange’nin ifadesine
gore, atlar milattan 6nce IV. ylizyilda evcillestirilir ve tasima araci olarak kullanilmaya baslar. Ayni1
zamanda savaslarda yeni yerler kesfetme araci olarak da énemli rol {istlenir. Bu, insanlik tarihinde
hizli ve hareketli yeni bir donemin baslangic1 anlamina gelmektedir. Atlar sadece giinliik hayatta
degil, cesitli devletler ve kabileler arasindaki iliskilerin olusmasina ve saglamlagsmasina da katki
saglar. Dolayisiyla ilkel insanin nazarinda atlara olaganiistii 6zellikler verilmeye ve zamanla kutsal
bir canli olarak kabul edilmeye baglar. Baz1 Tiirk topluluklarinda, 6rnegin; Baskurt Tiirklerinde atlar
12 Tanridan biri olarak sayilmis ve ona belli bir 6l¢iide tapimilmistir. Altay Tiirklerinin A/fin Bize
adindaki destaninda gokyliziindeki en yiice Tanri1 olan Yu¢ Kurbustan, tanrisal gok atlarini
yeryiiziine indirir ve bu olaydan sonra yerde 6nemli olusumlar baglar (Urmange 2008: 124).

Gokten indirildiginden dolayr kus gibi ucabilen kanathh at, pek c¢ok Tiirk halklarin
mitolojisinde oldugu gibi; Iran, Osetin vs. halklarmin sozlii kiiltiiriinde genis yer alir. Tatar
Tiirklerinin inancinda kanatli at motifinin énemi, Tarihci Gamircan Devletsin’in kitabinda soyle
anlatilir: “Kanatli at imaji, Orta Idil ve Kama nehirleri kiyisinda cok eski donemlerden karsimiza
¢tkar... Kanatli at tasvirine Zur Tigeneli koyiiniin mezarliginda bulunan kemer tokalarinda
rastlamr. Diger bir kalinti, Bulgarlarin Hazarlarla olan savasinda boz atlara binen kahraman
siivarilerin yardimiyla kazandiklart hakkinda bilgi icerir. Tatarlar, at diinyaya kanatli olarak
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geliyor diye diistinmiisler. Onu yere inmeden yakalamak gerektigine inanmislardir” (2004:153).
Tatar Tiirklerinin sozlii kaynaklarinda ve yazili edebiyatinda kanatli atin adi Tolpar, diger ad1 da
Akbiizat olarak gecer.

Bazi inanclarda atin gokyiiziiyle iliskisine inanilir, bu yiizden G6k Tanrisina beyaz at kurban
edilir. Baz1 goriislerde ise, atin su diinyasiyla olan baglantis1 da so6z konusudur. Atlarin, su
ruhundan, denizden c¢ikan aygirlardan tliredigine inanirlar ve bu motifler Tatar ve Bagkurt
Tiirklerinin destan ve masal gibi sozlii anlatimlarina da yansir. Tiirk halklarinin mitolojisinde ve
kahramanlik destanlarinda 6nemli yer tutan at motifi lizerine genis ¢alismalar yapilmis oldugundan
dolayi ele aldigimiz konu, Tatarca kaynaklar {izerinden agiklanacaktir.

Eski Tirklerde er, savas¢idir. Er adini alabilmek i¢in erkek ¢ocugun avda veya herhangi bir
seferde kahramanlik gostermesi gerekiyordu. Giiniimiiz Tatar Tiirkgesinde up-am (er-at) ikilemi
“erkekler” anlaminda kullanilir (Milliyet Sozliigii 2016:701). ikilemdeki at sdziiniin halk arasinda
diger bir yorumu da mevcuttur. Eskiden Tiirk halklarinda balig olan erkek ¢ocuguna tay hediye
edilir ve ¢ocuk onunla birlikte yetisir, dlinyayr atinin ilizerinde tanimaya baslardi. Er ile atin
birlikteliginden, her erkek cocugunun ata sahip olmasindan ortaya ¢ikan bu goriis de oldukga
mantiklidir.

Edigey destaninda atin iglevini arastiran Zeriye Hebipova'nin da bu konudaki yaklasimi ilgi
cekicidir. Yazarin goriisiine gore, eski Tiirk yazisina aktarirken Tatar sozciigi “t”-silah, “at” ve “ar”
olarak ayrilir yani “silahl1 ath er” anlamini verir. Er ve at sozii, erkegi ve at1 birbirine baglar, onlarin
ayrilmaz yoldaslar oldugunu gosterir (2013:24).

Eski Tirklerden aktarila gelen atlar1 koruyan ruhlarin olduguna dair inancin ve bununla ilgili
halk anlatilarinin giliniimiiz Tatar koylerinde hala yasandigi goriilmektedir. Nokrat Tatarlarinda
Abzar Ebi; Cistay Tatarlarinda Abzar Iye, Abzar Huca; Baskurtlarda Arbaz, Azbar Iyesé vs. gibi
isimlerle adlandirilan mitolojik varliklar, ahirdaki hayvanlarin ayrica atlarin koruyucusu olarak
kabul edilir. Halkin anlatilarma gore, Abzar Iyesi seven ata 6zenle bakar ve onu kendisi besler;
sevmedigi atin ise Onlinden yemini kaldirir, gece boyunca kosturarak zayiflatirmis (Urmance
2008:36). Sevdigi atin hatta yelesini 6rermis ve bu yeleyi sokmek veya kesmek, hi¢ de iyi degilmis
(Zaripova Cetin 2007: 18). Orenburg Tatarlart arasinda Yiice Atlar ruhu olarak adlandirilan bu
varligin, ayin yedinci gecesinde yani yarim ay doneminde ortaya ¢ikacagina ve onu gorenlerin
sansli olacagina inanirlarmis (Giylmanov, 1996:197). Bu konu, yazili edebiyata da yansir. Ornegin;
cagdas sairlerden Zolfet’in At karagi (At Hirsizi) fablinda (1999:127) Yiice Atlar ruhu dile alinir:

Ul cidenge kige ide aynin, O yedinci gecesiydi ayin,

Ay tilsimga térgen idé cirnée. Ay tilsimla sarmist1 yeryiiziinii.
...Ezlep tapti Boyek Atlar Ruhi ...Arayip buldu Yiice Atlar Ruhu
Ulén basip kitken tin kabérné Otlarin altinda kalan mezari.

Modern Tatar Nesrinde At motifi

Calismamizda; mitlerde, 6zellikle kahramanlik destanlarinda, Alplerin kolu kanadi olan at
motifinin yazili Tatar edebiyatinda nasil bir yansima buldugu, atlara yiiklenen kutsalligin ne
derecede korundugu, birkag 6ykii 6rneginde agiklanacaktir.
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At imajina, edebiyatin gercek yasami yansitmaya yoneldigi donemde yani XIX. ylizyil sonu
XX. yiizyil bast gergcekei edebiyat donemi eserlerinde rastlariz. Edebiyatta at deyince, tinlii yazar
Alimcan Ibrahimov’un kaleminden ortaya c¢ikan Almacuar (Benekli At, 1922) dykiisii, en giizel
ornek olarak aklimiza gelir. Ekim Devrimi Oncesi Tatar kOyiinliin yasam tarzini ve gelenek
goreneklerini anlatan bu eserde A. Ibrahimov, tiim Tiirk boylari igin ortak olan at sevdasi1 konusunu
isler (Zaripova Cetin, 2016: 204). Ayrica, bu eserde atin sosyal hayattaki onemi, ayn1 zamanda
Tatar koylerindeki yasamin ve ge¢imin atlara baglh oldugu s6z konusudur. Yazar, olaylar1 7-8
yasindaki birinci sahsin bakis agisindan anlattirir, dolayisiyla dykiide tasvir edilen ¢evre ve sahislar,
kahraman-anlaticinin goziiyle goriip degerlendirilir. Oykiisiinde ben-anlatim bigimini kullanan A.
Ibrahimov, ic monolog ve biling akimi gibi anlatim teknikleri yardimiyla ata sevdali kdy
cocugunun disiincelerini “dogal ve sicak bir renk”te (Tekin, 2012: 63) yansitir.

Eser, diinyaya yeni gelen ve ikinci 6nemli kahraman pozisyonunda olan taym soyunu ve
fiziksel 6zelliklerini agiklamakla baslar. Yaxs: at tay iken bilgélé bula. (1yi at yavruyken belli olur)
gibi Tatar atasdziine benzer bir sekilde A. Ibrahimov’un gen¢ kahramani Zakir de “fyi hayvanlar
dogar dogmaz ayaklart iizerine basar.” der ve Almaguar’in dogumuna biiyiilk umutlar baglar. Ala
beneklerden dolay1 Almaguar adi1 verilen tay, ¢ocuk goziiyle ¢ok giizel bir tay olarak canlandirilir:
ince uzun bacakli, kabarik ipek yeleli, “Allah’in eliyle, feristelerin yardimiyla” giizel bir sekil
verilen viicutlu, asil ve endamli olarak tasvir edilir. Soylu nesilden gelen ve 6zgiir bir hayat siiren
Almagcuar, Sabantuy Bayrami’nda diizenlenen at yarislarinda katilmak i¢in 6zenle yetistirilir. Clinkii
yarislarda birinciligi kazanan at, hem erkegin hem kdyiin onurudur. Oykiide yazar, daha ¢ok erkek
cocuklariin atlara ve dogaya olan sevgisini ve asir1 bagliligin1 romantik bakis acisiyla yansitir.
Almagcuar, Zakir’in yasam anlamina doniisiir, cocuk onun i¢inde erir, onun hayaliyle yasar. Fakat
romantik edebiyatin kurallarina gore tath hayaller, genelde acimasiz diinyaya g¢arparak kirilir. At
yarisinda “kanatlanip ugan” ve birinciligi kazanan Almacuar, ertesi giin aniden rahatsizlanir ve oliir.
Atin 6limi, Zakir’in “yiireginde yere, gége, insanlara, her seye olan sevgisini kendisiyle birlikte
gotiiriir.” (Ibrahimov 2002: 288).

At motifi A. Ibrahimov’un diger eserlerinden olan duygusal igerikli Kart Yal¢: (Yash Irgat,
1912) adindaki Oykiisiinde ve milli romantizmin en giizel Ornegi sayilan Yes Yorekler (Geng
Kalpler, 1912) ismindeki romaninda kahramanlarinin kimliklerini agiklarken yardimci karakter
olarak kullanilir. Kart Yal¢i (Yash Irgat, 1912) adli 6ykiide tiim hayat1 zenginlere ¢aligsmakla eziyet
icinde gecen ihtiyar irgat ve onun yardimecisi olan yiik at1, ortak yasam tarzi siirdlirmeleri yoniinden
benzerlik arz ederler. Yes Yorekler’de sohrete ¢ok diiskiin olan Celes Molla’nin kimligini belirleyen
oviinme 6zelligini kiilt derecesine yiikseltirken, yazar gurur duyulacak ve Oviiniilecek nesnelerin
arasinda en 6nemlisi olarak soylu ve giizel atlar1 one ¢ikarir. Tatar koylerinde 6zellikle soylu yaris
atlari her zaman giig, iktidar ve gurur kaynagi olmus ve at sahibinin namin1 yiikseltmistir.

1917 Ekim Ihtilalinden sonra Rusya topraklarinda baslayan I¢ Savas déneminde (1918-
1920) en zor gorev atlarin iizerindeydi. Savas yillarinda atlara, yeni yerleri fethetme veya iilkeyi
diismanlardan temizleme gorevi yiiklenir. Omer Besirov’un otobiyografik nitelikte olan Sivas
(1937) adindaki Oykiisiinde, Kirim topraklarini ele gegirmek icin Kizil Ordu savasgilarinin Sivas
adindaki oliimciil sazligi, atlarin sirtinda olaganiistii zorluklarla gegtikleri anlatilir. Eserde zaferin
gercek sahibi ve savascinin en biiyiik destekgisinin atlar oldugu fikir ortaya ¢ikar. Yazarin diger bir
eseri olan Namus (1947) romaninda ve Ayaz Giylecev’in Yazg: Kervannar (Bahar Kervanlari,
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1972) adindaki &ykisiinde ise, koy insaninin II. Diinya savasi yillarindaki fedakarligi, bir parca
ekmegi kaybetmeden cepheye gondermek icin gosterdikleri gayretler tasvir edilirken, onlarin en
biiyiilk yardimcisi olan atlara ayri bir deger verilmesi manidardir. Her isin fizik giigle yapildig:
donemlerde at, koyliiniin olmazsa olmazidir fikri Atsiz késé — ayaksiz-kulsiz kégé (Atsiz insan —
kolsuz, bacaksiz insan) Tatar atasoziinde de yansima bulur.

Ekim Ihtilali &ncesi toplumda ata sahip olmak, yukarida bahsettigimiz gibi, maddi yénden
varlikli, giliglii ve zengin olmaya esdeger sayilmistir. Ayn1 zamanda gec¢imini topraktan saglayan
koylii i¢in at, insan Ozgiirliigliniin temel tasini olusturur. Ancak Sovyetler iktidara gelince kirsal
kesimde baslatilan kolhozlasma siyaseti geregi koyliiniin miilkiyetine el konulmaya baslar ve
elindeki at1 zorla alinip kolhoza devredilir. Koyliilerden toplanan atlar, kolhozun c¢iftligine
yerlestirilir ve insanlarla birlikte kirlarda, lilkeyi ekonomik yonden kalkindirmak icin diger agir
islerde calistirilmaya baslar. Isciler ve kdyliiler i¢in mutlu hayat vaadinde bulunan Sovyet iktidar,
insan1 vazgecilmez destek¢isi olan atsiz birakir, yani onu maddi ve manevi yonden gli¢siiz birakir
ve devlete bagimli bir duruma getirir. Erkeklerle birlikte atlar, tamamiyla yiik atina, is atina
dontistirler. Tatar Tiirklerinde ¢ok calisan insan hakkinda “at gibi calistyor, at gibi siiriiyor”, derler.
Insanm miilkii sayildiginda miimkiin oldugu kadar iyi kosullarda yasayan atlarm, ortak miilke
doniislince yani devletin mali olunca, durumlari degisir. Ortak mal, kullanicilar tarafindan acimasiz
bir sekilde somiiriilmeye baslanir.

Aydar Halim’in O¢ Ayakli At (U¢ Ayakh At) Oykiisiinde Er ve At Birliginin Sistemle
Catismasi Uzerine

Toplumu idare eden iktidarin, emekgilere ve onlarin yardimcist olan atlara karsi yiiriitiilen
adaletsiz davramsi, giiniimiiz yazarlarindan Aydar Halim’in O¢ Ayakli At (Ug Ayakh At) adindaki
oykiisiinde séz konusudur. Oykiiniin baskahramanlar1 - babasi yerine aile sorumluluklarini kendi
tizerine almak zorunda kalan 13-14 yaslarindaki “kiigiik er” — Kebir ve onun kolu kanadi olan
Bambu adindaki attir. Olaylar1 tanrisal bakis agisiyla anlatan Aydar Halim, erkek kahramanin
kisiligini atla i¢ i¢e, hayatini ona bagh bir sekilde tarif etmeye 6zen gosterir. Yoldasina gozii gibi
baktigindan ve atina ¢ok diiskiin oldugundan dolay1 Kebir hakkinda dedesi “atin kulagindan ¢ikmas
insansin sen.” der (2003: 449). Ikisi de asil nesilden olan bu iki canli, o dénemin (olaylar II. Diinya
Savasindan sonraki yillarda gergeklesir) tiim zorluklarini kendi omuzlarinda tasirlar. Yazar, kii¢iik
erkek cocuguyla at1 yan yana koyarak, ¢ok eskilerden itibaren erkek giiciiniin her donemde ata
dayandigini hatirlatir. Destanlardaki gibi, Aydar Halim de Bambu’nun soy sop sahibi olmasiyla
birlikte atlarin Gokle bagliligr inancina deginir. Atlarla ilgili mitolojik goriisler, halk hikayelerini ve
inaniglarin1 gen¢ kusaga aktaran yaglilarin agzindan ve Kebir’in riiyasi araciligiyla gilinlimiiz
okuruna iletilir. Kdyiin biiyiiklerinden sayilan Sami amcanin anlatilarina gore, Kebir’in en sevdigi
yildiz1 olan Demir Kazik, yeryiiziiniin ilk Akbiiz atinin baglandigi kazikmis. Yildizlar ise
yeryliziinde mutluluk bulamayip gége ¢ikan ir-atlarin yani erkeklerin kalpleriymis. “Bambu ile
Kebir’in de kalpleri gokte midir yoksa? Insanlar neden er ve at séziinii birlikte kullaniyor? Onlar
ikisi tek can mi yoksa?” (Halim 2003:460) seklindeki yorumlar {izerinden yazar, Tatar Tirklerinde
yaygin kullanilan ir-at ikilemini kendine 6zgii bir sekilde agiklamaya ¢alisilir.

Er ile at arasindaki gizemli baglantinin sirri, Kanathh Altin Kisrak ile kanathi ¢cocugun
dostlugu, yazar tarafindan “yeniden yaratilan” mitolojik bir hikayede aciklanir. O hikayeye gore,
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Kanatli Altin Kisragin gokte yildiza doniisen yetim ¢ocugu emzirmesi sonucunda, ¢cocugun da
kanatlar1 olusur ve ikisinin de canlari bir olurmus. Ancak erkek ¢ocukla at1 arasindaki bu dostlugu
Dev bozmaya ¢alisirmis. Yazara gore, insan ile at1 birbirinden ayirmak imkansizdir, zira at insana
nazaran daha keskin gozlii, kulagi daha sezgin, akli daha parlak, kalbi daima uyanik ve sadiktir.
Insan her zaman ata ihtiya¢ duyacak, attan ve atin ruhundan ayrilan insan ise o ozelliklerden
uzaklasacaktir. “Ayrilirsa, kendisini adam eden ve ¢cok hizli u¢aklara bindiren ati incitirse, iizerse, o
hi¢hbir zaman merhamet gormeyecekmis”, der yazar (Halim, 2003:461). At ile er arasindaki
baglantinin kutsalligin1 g6z oniinde bulunduran Alsu Semsutova’ya gore, “Tatar erkegini attan
aywrmak, onu milli aslindan, ruhundan aywmakla birdir’(2003:14).

Ug¢ Ayakli Atda Sovyet iktidarmin insanlar1 ydnetme yollari, kolhoz yoneticisi Bokebas
Gallemétdin karakteri tizerinden anlatilir. Gallemétdin, kdyliileri korkutup gerekirse acindirarak,
ticretsiz ¢alistirmak ister; hakikati arayanlari hapishaneye gonderir; yalan evraklar diizenleyip
kendini her durumda hakli ¢ikartir vs. Kebir’in ailesi 6rneginde Aydar Halim, kolhoz siyasetinin
azimli ve soylu insanlarin {izerinden yiiriittigi haksizliklart giin 1s18na ¢ikarir. 1930’1u yillarin
basinda Kebir’in Musa dedesini “kulak™ diye suglayip, kis sogugunda c¢oluk ¢cocuguyla birlikte yar1
ciplak sekilde evlerinden ¢ikarirlar ve baska bir yere siirerler. Annesi tarafindan olan biiyiiklerinin
de tiim mallarina el koyarlar, kendilerini de siirgiine gonderirler. Savastan sonra geri donseler de,
dedesi aklin1 kaybetmis vaziyette olur. Kebir’in babasi ve tiim amcalar1 ise II. Diinya Savasinda
sehit diiser. Kolhozun at1 yaralandi diye annesini hapse atarlar. Boyle haksizliklara ugramalarina
ragmen, Gallemétdin, hala Kebir’in ailesinin pesini birakmaz ve son olarak Bambu’nun kesilmesini
emreder. Bu olay1 kabullenemeyen Sami ihtiyar, Eski Tiirklerde atlarin kutsal oldugunu dile getirir:
“Mectisi (putperest) atalarimiz bile kendisinin bindigi ati kesmemistir... Bogazina tikanir!
Kestirme!” diye engel olmaya calismasina, Kebir’in atin hamile oldugunu sdylemesine ve
yalvarmasina ragmen Gallemé&tdin, tek tarafli kararindan vazge¢mez. Bambu’yu “kazali nesil”den,
“kontra nesil” den diye hayvanlara bile siyasi goriisiine gore damga vurur. Sonugta Bambu’yu et
icin kestirir, yavrusunu ise kudurmus kopeklere attirir. Atin yiiregini biiyiik bir saygiyla defneden
Kebir’in, atin mezarinin iizerine yarim ay ile yildiz koymayi hayal etmesi, onun eski inanislara olan
ilgisini ve ruhsal agidan derin kisilige sahip oldugunu gosterir.

Koyliinlin yasam diregi olan ve ¢evre yakinlarinda soylu cinsten gelen atin kolhoz yoneticisi
tarafindan kesilmesine yazar derin bir felsefi anlam yiikler: “... Bir seyler sonsuza dek koptu, er ile
at arasindaki baglanti kayboldu. Er atsiz, kanatsiz kaldi... Dogustan bolca verilen zeki er akili ile
Kebir sunu fark etti: er ile at arasinda bugiinden baslayan kopukluk, yakin zamanlarda birlegemez
artik. Herhalde XX. yiizyilda.” (Halim 2003:578).

Eserindeki olaylar1 tanrisal bakis agisiyla kaleme alan yazar, sadece yakindaki tarihi gecmisin
yanlislarini dile getirmez, ayn1 zamanda gelecekte beklenen afetlere de isaret eder. II. Diinya Savasi
sonrasi aglik ve biiylik haksizliklarla dolu getrefilli bir donemde benzer hayat siirdiiren erkek
cocugu ve at karakterleri lizerinden Aydar Halim, milli sorunu daha genis ve daha derin platforma
tasir. Mitolojik anlatida konu olan at ile erkek arasindaki dostlugu ortadan kaldirmaya ¢alisan Dev,
gercek hayatta gegmisi unutturmak ve silmek isteyen o donem ideolojisi ve onun usaklaridir. O
ideolojinin kolesine doniisen Gallemétdin gibi erkeklerin eliyle yeni donem i¢in baska koleler
yetistirilmek istenir. Bu tip soysuz ve alg¢ak insanlarin soylu ve asil olan her seyin, bu durumda
Kebir gibi genglerin ve atlarin ilizerinden yiiriitiilen soykirim siyaseti elestirilir. Elinden atin1 alan,
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herkesi korku altinda tutan, erkekleri ¢aresiz duruma diisiiren yonetim, saglikli toplumun ve milletin
gelecek koklerine siyaset baltasiyla vurmaya calisir.

Tatar halkinin yasadig1 sikintilar1 kendi eserlerinde gesitli agilardan yansitan Aydar Halim, Ug
Ayakli At adindaki 6ykiisiinde Tiirk destanlarina konu olan cesur kahraman ve onun kolu kanadi at
imajini, XX. yiizyilin karmasik bir donemi igerisinde gergekei bir sekilde ele alir. Evet, Kebir’in ve
Bambu’nun yaptiklar1 kahramanlik destanlarindaki gibi olaganiistii olaylar derecesinde kabul
edilmeyebilir. Ancak cocuk Kebir, tek basina kendi yasina ve donemime gore biiyiik kahramanliklar
gosterir. Bu kez Bambu’yu kurtaramasa da zor kosullarda adalet i¢in direnen, baskalarini korumaya
calisan Kebir’in gelecekte miicadeleci bir kahraman olacagi hakkinda kanaat olusur. Fevziye
Bayramova’nin da ifade ettigi gibi, yazar Aydar Halim gen¢ kahramanini zorluklarla sinayarak,
gelecekte adalet i¢in, milleti i¢in miicadele edecek bir kahraman hazirlar (2001:121). Tatar toplumu
her dénemde cesur, gayretli erkeklere ve onlarin destekgisi atlara daima ihtiya¢ duymustur.

Vahit Imamov’un Ir Kanatt (Erin Kanadi) ve Mogikan (Mohikan) Adindaki
Oykiilerinde At ve Milli Kimlik Meselesi

Giiniimiiz yazarlarindan Vahit imamov, Tatar halkinin gecmisi iizerine derin arastirmalar
yiirliten ve ¢esitli donemleri konu eden hacimli tarihi romanlar yazari olarak bilinir. Ayn1 zamanda
sanat¢1t kendi donemiyle de yogun bir baglantida yasar, etrafinda olup bitenlere, son yillarda
milletin gelecegini olumsuz yonden etkileyecek olaylara tarafsiz kalmaz (Zakircanov ve
Gabidullina, 2020: 139). Yazarin at motifini merkeze alan /r Kanat: (Erin Kanadi, 1985) ve
Mogikan (Mohikan, 2000) adindaki oykiilerinde, XX. yiizyilin ikinci yarisinda Tatar koylerinde
yasanan sorunlar, ililke yonetimine yonelik elestirel bakigla kaleme alinir. Yazar, eserine 6nsoz
olarak “Kaz kanati ak bula, Ir kanati at bula.” (Kazin kanadi ak olur, Erin kanadi at olur.)
atasOziinli alarak, “ucan kuslar neslinden” olan Akyal adindaki kolhoz atinin basindan gecen
olaylar1 siralar. A. Ibrahimov gibi, Vahit Imamov’un anlattig:r atlar da soylu nesilden olup
Sabantuylarinda (Kirlarda ekim isleri tamamlandiktan sonra diizenlenen etkinlik) diizenlenen
yariglarda sohret kazanirlar. Olay anlatimlarinda bazen tanrisal bazen ¢ogul bakis acisina miiracaat
eden yazar, kaleme aldig1 karmasik olaylar1 degisik yonlerden agiklamaya calisir. Ele aldigimiz Ir
Kanat: eserinde, kendi diigiincelerini, savaslar1 gegip zorlu hayat sartlarmin iistesinden gelen ve
bugiin bastonla yliriiyen Fetherahman ihtiyarin iizerinden iletir. Kolhoz atlar ¢iftliginde at bakicisi
olarak calisan Fetherahman ihtiyar, koy hayati-at-erkek arasindaki iligskiyi ge¢mise, bugiine ve
gelecege baglantili sekilde dile getirir. Ge¢miste yasanan; ¢ingirakli ¢ift at kosulu arabaya bindirip
gelin getirme, Ozenle siislenmis atlar1 akordeoncunun miizigi esliginde kdy boyunca gezdirme veya
atlarla asker ugurlama gibi gelenekleri 6zlemle dile getirir ve gliniimiizde bu giizel geleneklerin
yerini demirden yapilan arabalarin almasindan dolay1 duydugu iiziintiiyii dile getirir. Simdi; hem
kolhozda hem sosyal hayatta atlarin arka plana alinmasi, taylarin kisirlastirilmasi, aygirlarin yok
olma tehlikesiyle kars1 karsiya kalmasi gibi ciddi problemlerle birlikte erkeklerin erkeklik giiciinii
kaybetmesi ve bundan dolayr kendini ickiye vermesi, gii¢siizliiglinlin acisin1 kolhoz atlarindan
¢ikarmasi seklindeki meseleler de goz Oniine getirilir. Yazar, atlarin ve saglikli erkeklerin azalmasi,
gelecekte saglikli bir neslin yok olusuna neden olacagini Fetherahman ihtiyarin uyarilar {izerinden
iletir.
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Vahit Imamov’un Mohikan’inda er ile atin birligi iizerinden Tataristan halkinin basindan
gegen bir tarihi olay ve onun olumsuz sonuglari tasvir edilir. Bildigimiz {izere, 1970’li yillarda
Tataristan’in Dogu bolgesinde bulunan Yar Calli sehrinin civarinda KamAZ marka kamyon {iretimi
icin biiyilik bir sanayi kurulusunun temeli atilir. Sanayi insaatina eski Sovyetler Birliginin dort bir
yanindan otuz binden fazla geng is¢i getirilir. Sehirde yeni gelenleri yerlestirecek pansiyon ve
barakalar eksik oldugundan, bir kismmi yakindaki koylere dagitirlar. Yabancilarin rahat hareket
etmesi, icki aligkanliklar1 ve kadinlara diiskiinliikleri nedeniyle tiim kodylerde huzur kagar, aileler
perisan olur. Diger taraftan, ziraatla gecimini saglayan koyiin yasam tarzi degisir, pek ¢ok yonden
yasaklar gelir, doga tahrip edilir ve igsiz kalan koyliiler sehre go¢ etmek zorunda kalir. Rus, Tatar,
Kresin (Hristiyan dininde olan Tatarlar) ve Udmurt gibi milletlerin bir arada yasadigi Gerderli
koyiinde gergeklesen bu olay, Mohikan adindaki atin hayati tizerinden anlatilir.

Vahit Imamov da ilk dnce atin seceresini gz oniinde bulundurarak, onun Sunkar (Eski
Tiirklerde kutsal sayilan ve evcillestirilip avda kullanilan kus, sahin, lagin) adindaki Tulpar’dan
(kanatli at) diinyaya gelisi, annesinin civar kdylerde diizenlenen Sabantuy Bayrami’ndaki at
yarislarinda birinciligi kazanmasi hakkinda bilgi verir. Ancak kolhoz yonetimi tarafindan boyle bir
yarig atinin kiymeti bilinmez, gézii gibi bakilmasi gereken bu kiymetli at yiik araci olarak kullanilir
ve ¢ok yipranir. O argamakdan (argamak, yaris atidir) diinyaya gelen acayip uzun bacakli, dar
gogiislii, kugu gibi uzun boyunlu ve alninda bembeyaz yildiz1 olan bu tay, cocuk Velit (ger¢ek adi
Vasiliy) ile babasinda biiyiikk umutlar uyandirir. Yazar, at yavrusuna isim arama olay1 {izerinden
Kizilderililere uygulanan soykirim sorununa deginir ve bdylece Tatar halkinin kaderine de isaret
etmis olur. Velit, diinyaya gelen taya Mohikan yani Ingiliz somiirgecileri tarafindan yok edilen
Kizilderililerin bir kabilesinin adini verir. Bununla sinirli kalmayan cocuk, “Amerika’da daha
Maya, Atstek, Iroquoiz, Delaware, Ming, Huron, Tuskaror ve daha ¢ok sayida kabileler olmus.
Onlarin pek cogunu Ingiliz ve Ispanyol sémiirgeciler yok etmis. Ben yeni dogan her at yavrusuna o
kabilelerin adini verecegim” (Imamov 2014:433), der. Yazar, aym zamanda c¢ocuklar tarafindan
kolhoz reisine de Chingachgook lakabini verdirir. Kizilderililerin kabile lideri olan ve 6zgiirliik i¢in
savasan bu cesur Onderin adinin korkak ve yalaka reise verilmesi biiyliik anlam tasir. Kolhoz
yoneticisinin asil gorevi, kendi halkini olumsuz degisimlere karsi korumak, onun gelecegini
diistinmek ve bu yolda ¢aba gostermek oldugunu hatirlatmaya caligir.

Vahit Imamov’un eserlerinde peyzaja bol yer verilir, doga tasviri hem anlatimda mekan hem
eser kahramanlarinin i¢ diinyalarinda gegen duygu ve diisiincelerini yansitma teknigi olarak
kullanilir. Mohikan’da ¢ocuklar doga ve taylarla biitiinlesir, hayvan sevgisi doganin zenginligini ve
giizelligini bambaska bir gozle gormeye baslamalarina neden olur. Gerdeli koyiiniin dogal
giizelligini tasvir ederken, yazar 6zellikle Silne Irmagi kiyisinda asker gibi dimdik dizilen ¢cam
ormanina dikkati ¢eker. Bir ¢amin govdesine asili levhada gelecek nesil i¢in 6nemli mesaj
yazilmistir: “Yolcu! Oku ve diistin. Eskiden Culman Nehri boyunca sadece barhannar (kumdan
tepecikler) diziliymis ve oradaki kumu riizgdr ve firtinalar ekin tarlalarina gotiiriiyormus. Mahsul
alamadan cefa ceken tiim komsu koy erkekleri birlikte toplanip 1908-1910 yillarinda buradaki
kumlugun iizerine ¢cam filizlerini dikti. Onlardan orman yetisti. Onun kiymetini bil, atesten, afetten
koru!” (Imamov 2014:424-435). Boylece yazar, eski Tiirklerde kutsal sayilan baska bir motife yani
bir zamanlar atalarin eliyle dikilen ve uzun yillardir insanliga hayat kaynagi olan ormanin ve
agaclarin kutsalligina isaret eder.
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Erin kanadi olan Mohikan iizerinden yazar, tiim canlilarin arzuladig1 6zgiirlilk konusuna da
birka¢ yerde deginir. ilk yillarda “Ozgiirce biiyiisiin, boyun egme ve yenilme gibi sifatlara
aligmasin” diye Velit, Mohikan’1 bir bucuk yasina kadar biiyiik bir sevgiyle 6zgiirce yetistirir. Sonra
Sabantuy’daki at yarislarina katilmasi i¢in hazirliklara baslatir. Eyerin ve kosum yaymin ne
oldugunu heniiz bilmeyen Mohikan, dnceleri direnir ancak sonra ¢ocugun taktiklerine uymaya
baslar. Yazar ana karakterin gururlu ve zeki bir varlik oldugunu her firsatta vurgular. Coskulu gegen
bayram, Ozellikle at yariglari, oraya katilan atlar, onlarin durusu, soy ve soplari ile siivariler yazar
tarafindan ¢ok ayrintili bir sekilde tasvir edilir. Komsu koylerde diizenlenen at yariglarinda stirekli
birinciligi kazanan Mohikan, tim koy halkinin gururuna ve onuruna doniisiir. Yasamin anlamin
sahip oldugu atinda goren Velit ise anne babasinin ogiitlerine ragmen sehre gitmekten vazgecer ve
liseden mezun olunca kdyde at bakicis1 olmaya karar verir.

Fakat Yar Calli sehrinde baglatilan kamyon fabrikasinin insaati, huzur i¢inde hayat siirdiiren
Gerderli kdyliniin yagamini alt ist eder. K&y halkinin evlerine isciler yerlestirilince, hayat kabusa
doniigiir. Daha oOnce goriilmemis hirsizlik, fuhus, icki gibi ahlakdisi olaylar kdyii uguruma
stiriiklemeye baslar.

Yazar bu olaylarla insanlarla birlikte doga ile hayvanlarin da biiyiik bir zarara ugradigini
gosterir. Toprak Ananin yagmalanmasi, insanoglunun hayatmi ve kimligini kokten degistirir. insaat
baslayinca “sonbaharda tohum serpilen ekin tarlalarinin simsiyah topragi katman katman kesilip
cukurlara, cesmelerin iizerine dokiiliir” (Imamov 2014:441). Tatar tarihi iizerine ¢ok sayida eser
veren Vahit imamov, bu dykiisiinde de Tatarlarin gegmiste ugradig1 haksizliklara deginir, atalardan
miras kalan kutsal topraklara halkinin sahip c¢ikmasi gerektigini belirtir. Bir sene Once atlarin
otlatildig1r ¢ayirlar, vadiler ve goller yok olur, halk arasinda Bulgar, Biler Cesmeleri diye
adlandirilan 1rmaklar bulunamaz duruma gelir. Biiyiikler “Ne zamandir bu kutsal topraklarda
Bulgar Devletinin kirmenleri olmus, dogru ise onlar bundan ta sekiz dokuz yiizyil oncesi buraya
yerlesmislermis” (Imamov 2014:442), der yazar. Balcik yiginlarinda tarihin kanit1 olan kemikler,
kazan ¢comlekler, ok kiliglar bas gosterir. Ancak insanlar bunu goérecek durumda degildir.

Oykiideki olaylarin gelisiminden anlasildig1 gibi, hizli gelisen sanayi, yakindaki kdylerin yok
olmasin1 hizlandirir. Ekim igleri yasaklaninca issizlik baglar, daha sonra kdy tamamen ortadan
kaldirilir. Afgan savasindan sehit olarak cenazesi getirilen Ayrat gibileri kendi topraklarinda
defnetmek i¢in mezarlik bile kalmaz.

Koy hayatin etkileyen degisimler Mohikan’1 da etkiler. Yarislarda {in kazanan at bir giin
yabancilarin ilgisini ¢eker. “Gergek bir hazine, egzotik, yabani at, mustango (yok olma
tehlikesindeki vahsi at), yerli renk, aborijen” diye hayranlikla bakarlar ve merkezden gelecek olan
bir ydnetici ugruna kosmasim isterler. Ozgiir yetistirilen at, kendi karakterini bu olayda bir kez daha
gosterir. Yaris esnasinda sahin gibi kanatlanip u¢can Mohikan, sahibi Velit’in diislincelerini okumus
gibi, son duraga yaklasirken aniden yoniinii degistirir. At ve geng er, birilerinin goziine girebilmek
icin onlarin elinde oyuncak olmayi1 reddederler.

Koy ortadan kaldirilinca, atlari gesitli yerlerdeki ciftliklere dagitirlar. Delaware dahi pek
cogunu et kombinasina gonderirler. Yaris esnasinda gosterdigi “itaatsiz” davraniginin bedelini
Mohikan agir bir sekilde dder. O, kendilerini devletin resmi eli sayan polisler tarafindan vurulur.
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Koyliniin, tarihi topraklarin ve mezarligin yok olusu, atalarinin biraktigi ormanin tahrip
edilmesi, can dostu Ayrat’in Afgan savasi adindaki 6liim makinesine atilmasi ve en son olarak
yasaminin anlamina déniisen Mohikan’in oldiiriilmesi gibi kayiplar1 kaldiramayan geng Velit, tiim
olaylarin sorumlularina bir tepki olarak kendi hayatina son verir. Kendi halkinin gegmisine ve
gelecegine duyarli olan bagkahraman Velit, kokiinden ayrilip dort duvar arasina sikistirilan yasama
ayak uyduramaz, mankurt olmak istemez: “Ey, dogdugum toprak! Koynunda simdi gékyiiziine kara
bacalar yiikselen ifrit sanayi bulunuyor. Firtminda maden, kémiir yerine o sanayi binalart altinda
kalan iilke mezarligi, hatwr, tarih yaniyor. Ey suni ¢cam ormant! Senin de pakligini, gururunu tahrip
etmigler, ezmisler. Simdi artik senin askerlerini kesip parcalayip cayirina ‘kocaman gobekli
insanlar’ igin dinlenme tesisleri, oOzel saunalar getirdiler. ... O ‘gobekliler’, iilkeyi, yurdu
diistinmiiyor. Ayrat, Meryem, Delaware, Mohikan gibilerin hepsini de onlar yiiksek makam ve para
karsihginda sattilar. Boyle bir devleti ben istemiyorum. Dilsiz bocek gibi yasayamam, affet beni.
Hos¢a kal, dogdugum toprak! Merhaba aziz ve cesur Mohikan!” (Imamov 2000:456). Boylece
yazar, Velit’in veda sozleri lizerinden halkini bilinglendirmeye, ge¢misine, milli kimligine ve ana
diline birlik beraberlik i¢inde sahip ¢ikilmasi gerektigine davet eder.

Toprakta yetisen ve yasamini atla birlikte silirdiirmeye alisan erin faciasi, Velit ve Mohikan
karakterleri iizerinden gosterilir. Vahit Imamov’un kaleme aldig1 Oykiilerde baskahramanlar,
sistemin kolelestirme siyasetine baskaldiran, 6zgiirliiklerine diiskiin olmalarindan dolayr 6limii
tercih eden giiclii karakterler olarak kabul edilir. Atlar nasil bir erkegin ve kdyiin onuru sayilmissa,
giiclii erler de toplumun ve milletin gururu ve giivencesidir. Sosyal ve milli tabakanin yogun olarak
islendigi bu dykiide, yazar baskarakterlerinin duygu diisiince hareketini de usta bir sekilde agmay1
basarir. Bu eserde atlarin mitolojik 6zelliklerine 6zel bir vurgu yapilmasa da Mohikan’in karakter
yapisini ve hizin1 betimleyen Sonkar, Tulpar, Sahin gibi isimler tizerinden eski kiiltiiriimiizde atlara
olan kutsal bakisi hatirlatmis olur. Atiyla vedalasirken Velit’in soyledigi “Sahinimdin sen benim,
ozgiirligii seven sahinimdin. ” ifadesinde atlarin gokle baglantis1 ve tanrisal 6zelliklere sahip olmast
anlasilir. Tatar atasozlerinde (mesela; Kosta — sonkar, Yilkida Tolpar asil.- Kusta Sunkar, Yilkida
Tulpar asildir vs.) kuslardan daha ¢ok Sunkar’a, yilkilardan Tulpar’a 6nem verildigi goriliir.

Sonug¢

Eski Tirklerdeki gocebe hayat tarzindan dolayi, ylizyillar boyunca Tatar toplumunun diregi
sayilan atlarin, gliniimiiz yazili edebiyatinda merkeze alindig1 ve onlarin iizerinden dénemin milli
ve sosyal meselelerine deginildigi goriilmektedir. Ac1 gergeklerle dolu hayatin igerisinde tasvir
edilen atlar, yazarlarin nazarinda eski kutsalliklarin1 tamamiyla kaybetmis degiller. Bazi sanatcilar,
yeniden mit yaratip kendi kiiltiiriinden uzaklagan halkini bilinglendirmek, kendi aslina donmesini,
dogaya ve inanglarina sahip ¢ikmasini ister.

Nesirle birlikte at motifi pek ¢ok gilinlimiiz sairi tarafindan yaratilip kullanilan simgelerden
biridir ve erin giicii ile 6zdeslestirilip daha ¢ok romantik agidan ele alinir. Sibgat Hakim’in bir
manzumesinde (/brahim Yusfi) cesurlugu ve sairligi ile halk dilinde efsanevi bir kahramana doniisen
Ibrahim Yusfi’nin at1, ateste yanmayan efsanevi at olarak tasvir edilir (1977: 84). Kiiinélémde méne
sundiy satlik bar (Gonliimde Iste Boyle Mutluluk Var) adindaki siirde Rostem Mingalim Ir é¢énde
iyerle at yatwr (Erin iginde eyerli at yatar) ifadesindeki at simgesine milli kimlik, atalar kiiltii ve ana
dil kavramlarin1 yiikler (2017:4). Diger Tatar sairi Robert Minnullin Tatar erinin yiireginde eyerli at
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yatar, ciimlesinde milll ruhu giliglii olan azimli erleri “eyerli at” simgesiyle ifade eder
(matbugatl.rssing.com.)

Tatar Tiirklerinin en 6nemli geleneklerinden sayilan Sabantuy Bayrami’nda diizenlenen at
yarislari, 6zenle siislenen atlarin bu etkinliklere katilmasi1 ve odiillendirilmesi gibi olaylar, atlarin
milli kiiltiiriin 6nemli koduna doniismeye dogru yol aldigini anlatir. Diger taraftan, kirsal yasamdaki
yerini teknolojiye birakmak mecburiyetinde kalan atlar, ne yazik ki heykellere (anitlara)
doniistiiriilmeye, resim ve heykel sanatlarinda “yasatilmaya” baslar. Kazan sehrinde dikilen Tulpar
At heykeli, eski Tiirk inancinda 6nem arz eden kutsal atlara olan bir 6zlemin, bir saygi duygusunun
gostergesidir.
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