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MANISA TURKULERININ DILBILIMSEL GORUNUMU: Ses, Yap1, Anlam ve
Kiiltiir Baglaminda Disiplinler Arasi Bir Inceleme

Oz

Manisa ve cevre ilcelerinden derlenen ttirkti metinleri, bélgenin dil dizgesini ve
toplumsal bellegini eszamanli olarak tasiyan bir veri alani sunar. Bu calisma,
s6z konusu kulliyat1 sekiz dlizeyde cozimlemektedir: tematik, fonetik,
morfolojik, semantik, leksikolojik, sosyolengtliistik, psikolinguistik ve
kultturdilbilim. Coézumlemenin kuramsal dayanagini, tarkayl so6z-ezgi
butunltigl icinde tanimlayan Eroglu (2017), ttirkd dilini tarihsel bir taniklik
alani olarak ele alan Akar (2018) ve tuirkli metinlerini agiz arastirmalarinin
birincil malzemesi sayan Demir (2014) olusturmaktadir. incelemede, Manisa
turkulerinde s6z basi o6tumlilesme (k- > g-), Unld daralmasi, tezlik eki
yogunlugu, edat kaynasmasi, mecaz temelli anlam 6rgiist ve arkaik sézvarlig
katmani gibi belirgin dilsel éruntiler saptanmistir. Bu o6rtnttler, yalnizca
yoresel bir soyleyis farkina degil, Bat1 Anadolu agizlarinin dizgesel 6zelliklerine
de isaret etmektedir. Toplumsal dlizeyde ise ttirktler; evlilik normlarini, cinsiyet
rollerini, yer aidiyetini ve modern kurumlarin halk yasamina girisini kayit altina
almaktadir. Bulgular bir butlin olarak, Manisa tlUrkulerinin dil ile kdlttrtn
kesistigi noktada duran, cok islevli bir belge ttirti oldugunu ortaya koymaktadir.
Calisma nitel icerik analizine ve 6rnek dize ¢c6ziimlemesine dayali betimsel bir
yaklasim benimsemistir.
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Anahtar Kelimeler: Manisa tlrkuleri, dilbilimsel gérinim, agiz, s6zvarligi,
kultardilbilim, sosyolenguistik, halk edebiyati.

THE LINGUISTIC PROFILE OF MANISA FOLK SONGS: An
Interdisciplinary Study in the Context of Sound, Structure, Meaning, and
Culture

Abstract

Folk-song texts collected from Manisa and its surrounding districts constitute
a field of data that simultaneously carries the linguistic system and the social
memory of the region. This study analyses that corpus on eight levels: thematic,
phonetic, morphological, semantic, lexicological, sociolinguistic,
psycholinguistic, and cultural-linguistic. The theoretical basis of the analysis is
drawn from Eroglu (2017), who defines the tirkl as an inseparable unity of lyric
and melody; Akar (2018), who treats the language of folk songs as a field of
historical testimony; and Demir (2014), who regards folk-song texts as primary
material for dialect research. The study identifies distinct linguistic patterns in
Manisa folk songs, including word-initial voicing (k- > g-), vowel narrowing, a
high frequency of the rapidity suffix, postposition fusion, a metaphor-based
semantic structure, and an archaic lexical stratum. These patterns point not
merely to a local difference in pronunciation but to the systemic features of the
western Anatolian dialect group. On the social level, the songs record marriage
norms, gender roles, place-based belonging, and the entry of modern
institutions into everyday life. Taken together, the findings show that Manisa
folk songs are a multifunctional document type standing at the intersection of
language and culture.

Keywords: Manisa folk songs, linguistic aspect, dialect, vocabulary, cultural
linguistics, sociolinguistics, folk literature.

1. Giris
1.1.Manisa: Tarihsel ve Kiiltiirel Arka Plan

Gediz Ovasi'nin verimli diizliigii ile Spil Dagi'nin yamagclar1 arasina yerlesmis olan Manisa,
Bati Anadolu'nun en eski yerlesim havzalarindan birini olusturur. Antik donemde “Magnesia ad
Sipylum” adiyla anilan kent, Lidya uygarliginin etki alani i¢inde yer almis; bugiin Salihli sinirlarinda
kalan Sardes, madeni paranin ilk kez basildig1 merkez olarak ekonomi tarihine ge¢mistir. Roma ve
erken Hiristiyanlik donemlerinde bolgenin ii¢ yerlesimi (Akhisar, Alasehir, Salihli), Vahiy kitabinda
sayilan yedi kilise arasinda anilacak dl¢iide Snem kazanmustir. Bizans doneminde ise Manisa, Iznik
Imparatorlugu'nun fiili yénetim ve darphane merkezi islevini iistlenmistir (Emecen 2003).

Bolgenin Tiirk kimligi, 1313 yilinda Saruhan Bey komutasindaki kuvvetlerin fethiyle kalict
héale gelmis; kent, Saruhanogullar1 Beyligi'ne baskentlik yapmigtir. Osmanli déneminde Saruhan
Sancag1 adiyla anilan Manisa, sehzadelerin yonetim deneyimi kazandig1 baslica merkezlerden biri
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olmus ve bu nedenle “Sehzadeler Sehri” olarak taninmistir. Selendi, Demirci ve Gordes gibi daglik
ilgeler konar-gocer Yoriik ve Tiirkmen topluluklarinin yogun iskanina sahne olmus, Orta Asya
kokenli dokuma gelenegi bu yorelerde kok salmistir. Kula, ahilik teskilatinin ve sivil Tiirk
mimarisinin gii¢lii 6rneklerini barindirmistir (Emecen 2003).

Bu tarihsel katmanlagsma, Manisa tiirkiilerinin dilsel ve tematik dokusunu dogrudan besler.
Yoriik iskaninin getirdigi hayvancilik s6zvarligi, tarima dayali kirsal yasamin terimleri, Kula'nin
korudugu inang kiiltiiriiniin kavramlar1 ve Milli Miicadele yillarinin efe gelenegi ile 1922 yangininin
biraktig1 toplumsal aci, tlirkii metinlerinde izlenebilir bir bigimde yankilanir. Dolayisiyla Manisa
tiirkiileri, yalnizca miizik eserleri olarak degil, bolgenin tarihsel deneyimini dil araciliiyla saklayan
kayitlar olarak da okunabilir.

1.2. Tiirkii Kavram ve Tiirkii-Dil Tliskisi

Tiirkii, adin1 dogrudan bir milletin adindan alan sayili1 miizik tiirlerinden biridir. Eroglu (2017),
kavramin kokenine iligkin tartismay1 degerlendirirken “Tiirk Kiiyti” (Tiirk ezgisi) aciklamasini
benimseyerek, terimin basindan beri ezgiyle kurulmus bir bagi imledigini ileri silirer. Ayn1 ¢alismada
tiirkiiniin tek bir nazim bi¢imine ya da tek bir miizikal kaliba indirgenemeyecegi, Tiirk siirinin hemen
her tiiriiniin tiirkiiye s6z olabildigi gosterilir. Eroglu (2017), tlirkiiniin toplumsal iglevini de vurgular:
gelenekler, tarihsel olaylar, halk hekimligi ve inang diinyas1 dahil olmak iizere yasama dair pek ¢ok
alan tiirkiilerde temsil edildiginden, tiir bir bakima toplumun bellegi gibi islemektedir.

Tiirkii ile dil arasindaki iligki bu galigmanin eksenini olusturur. Akar (2018), ezgiye bagli olarak
aktarilan metinlerin sozciik diizeyinde sasirtict bir kararlilik sergiledigine dikkat ceker; ezginin
sagladig kalip, kelimelerin degisime ugramadan kusaklar arasinda tasinmasini kolaylastirmaktadir.
Bu nedenle yazi dilinden ¢ekilmis bi¢cimlerin izini siirmek i¢in tiirk{i metinleri elverisli bir alan sunar.
Akar (2018), tiirkii sozvarliginin 6nemli bir boliimiiniin Eski Oguz Tiirk¢esi katmanina dayandigini,
bu katmanin bir kisminin yazi diline gectigini, bir kisminin ise yalnizca sozlii gelenekte ve agizlarda
yasamay1 siirdiirdiigiinii belirtir.

Demir (2014), dil ile miizik arasinda yapisal bir kosutluk kurar: her iki dizge de sonlu sayida
birimle sinirsiz iiretim olanag tanir. S6zIlii miizigin bir dil i¢cinde bigimlendigi diisliniildiigiinde,
tiirkiiniin o dilin yerel konusma bi¢imlerini tagimasi ka¢inilmazdir. Demir'e (2014) gore, derleme
sirasinda standart dile ¢ekilmemis tiirkii metinleri, ait olduklar1 yorenin agiz 6zelliklerini de dogrudan
muhafaza ederler. Bununla birlikte ayni ¢aligsma, tiirkiilerin tek basina agiz incelemesi i¢in yeterli
olmadigin1 da hatirlatir; ¢linkii tiirkiiler bolgeler arasinda dolasabilir ve icra edildikleri yerin
ozelliklerini sonradan {istlenebilirler. Bu uyari, Manisa tiirkiileri izerinde ¢alisirken metinlerin liretim
yeri ile icra yeri ayriminin gozetilmesini gerektirmektedir.

1.3. Arastirmanin Amaci, Problemi ve Yontemi

Arastirmanin amaci, Manisa tiirkiilerini dil i¢i ve dil dis1 boyutlariyla birlikte betimlemektir.
Problem su sorularda somutlagmaktadir: Manisa tiirkiilerinin ses, yapi, anlam ve sozvarligi
diizeylerinde ay1rt edici 6zellikleri nelerdir? Bu 6zellikler bolgenin toplumsal yapisi, duygu diinyast
ve kiiltiirel bellegiyle nasil iliskilenmektedir?
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Calisma nitel yonteme ve kaynak taramasina dayanmaktadir. Kiilliyat, sekiz ¢oziimleme
diizeyine gore basliklandirilmis; her diizeyde saptanan oriintiiler 6rnek dizelerle desteklenmistir.

2. Veri Kiimesi ve Coziimleme Cergevesi

Veri tabanin1 Manisa merkez ile Soma, Akhisar, Demirci, Gordes, Selendi, Salihli, Kula,
Turgutlu, Alasehir ve Kirkagac ilgelerinden derlenmis tiirkii, agit ve oyun havasi metinleri
olusturmaktadir. Calismaya kaynaklik eden tiirkii metinleri, Akgiil, 1998; Tutan, 2010; Ustiintas,
2018; Yurt, 2019 ve Simen, 2024 tarafindan hazirlanan derlem ve incelemelerden tespit edilmistir.
Kiilliyat; lirik agk tiirkiileri, efe ve zeybek havalari, diiglin ve gelin tiirkiileri ile dini-tasavvufi igerikli
deyisleri kapsar. Metinler derlendikleri bicimleriyle ele alinmis, agiz 6zellikleri standart yazima
cekilmeden korunmustur; boylece ses ve sozvarligi diizeyindeki veriler kayba ugramamastir.

(Coziimleme sekiz diizeyde yiiriitiilmustiir. Tematik diizey konu kiimelerini, fonetik diizey agza
0zgli ses olaylarini, morfolojik diizey kip ve ek tercihlerini, semantik diizey mecaz orgiisiini,
leksikolojik diizey arkaik ve yoresel sozvarligini, sosyolengiiistik diizey toplumsal degiskenlerin dile
yansimasini, psikolinguistik diizey duygunun dilsel kodlanisiny, kiiltiirdilbilim diizeyi ise dil ile kiiltiir
arasindaki geciskenligi konu almaktadir.

Bu cerceve, ili¢ kaynagin birbirini tamamlayan yaklasimlarindan tiiretilmistir. Eroglu'nun
(2017) halk bilimsel bakis1 tematik ve kiiltiirel diizeylere; Akar'in (2018) tarihsel-leksikolojik
yaklagimi fonetik, morfolojik, semantik ve leksikolojik diizeylere; Demir'in (2014) diyalektolojik ve
toplumsal odakli ¢oziimlemesi ise sosyolengiiistik ve kiiltiirdilbilim diizeylerine 6l¢iit saglamaktadir.
Ug yaklasimn birlikte kullanilmasi, metinlerin hem igyapisinin hem de toplumsal baglaminin ayni
cergevede degerlendirilmesine olanak tanimaktadir.

3. Tematik Goriiniim

Anadolu tiirkiilerinde duygusal agirligin hiiziin ve ayrilik yoniinde yogunlastigi, kavugmay1
konu edinen metinlerin gorece az oldugu bilinmektedir (Akar, 2018). Manisa tiirkiileri bu genel
egilimi paylagsmakla birlikte, yorenin toplumsal yasamina 6zgii tematik ¢esitlilik de gostermektedir.

Ask ve sevda temasi en genis kiimedir. “Karanfilim Serende”, “Sigaramin Incesi” ve “Sendeki
Kagslar Bende Olsa” gibi metinlerde sevgilinin giizelligi, dogadan segilen imgelerle (karanfil, sogiit,
menengi¢) Oriiliir. Ayrilik ve hasret temasi, “Harmancilar Harman Do6ger Toz Olur” ile “Kirmizi
Bugday Sec Olur” 6rneklerinde yinelenen “ayrilmasi gii¢/zor olur” kalibiyla belirginlesir. Diigiin ve
evlilik temas1 “Gurdular Diigiin Dasini” ve “Dombay1 Bagladim” metinlerinde gecis ritiiellerini
kaydeder. Efe ve zeybek temas1 (“Kayaser'dir Yolumuz”, “Uyan Zeybek Ali'm”) bolgenin catigma
donemlerine ait bellegini tagir. Agit temasi ile dini-tasavvufi tema, “Armut Agac1” metnindeki semah
ve ninni boliimlerinde oldugu gibi, kiilliyatin diger iki kiimesini olusturur.

Tema Ornek Tiirkiiler Baskin Dilsel/Anlamsal iz
Ask / Sevda Karanfilim Serende, Sigaramin Incesi Doga metaforu, giizellik tasviri
Ayrilik / Hasret Harmancilar Harman Doger, Kirmizi Bugday Sec | “Ayrilmasi gii¢ olur” kalibi
Olur
Evlilik / Diigiin Gurdular Diigiin Dasini, Dombay1 Bagladim Akrabalik terimleri, ritiiel sdzciikleri
TURUK
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Tema Ornek Tiirkiiler Baskin Dilsel/Anlamsal iz

Kahramanlik / Efe Kayaser'dir Yolumuz, Uyan Zeybek Ali'm Gergek ad ve yer ad1, catisma
sozvarligi

Olim / Agit Oduncular Dagdan Odun Indirir Soru kipiyle hasret, yas formiilleri

Dini-Tasavvufi Armut Agaci (semah/nenni) Pir, semah, dost; didaktik iislup

Tablo 1. Manisa tiirkiilerinin tematik dagilim1
4. Fonetik (Ses bilimsel) Goriiniim

Derleme metinlerinin standart yazima c¢ekilmemis olmasi, yoresel ses dizgesinin izlenmesini
olanakli kilar (Demir, 2014). Manisa tiirkiilerinde en diizenli goriilen olay, s6z basindaki 6tiimsiiz art
damak iinsiizliniin otlimlilesmesidir: “gayfe” (kahve), “goydum” (koydum), “gursun” (kursun),
“gan” (kan), “g1z” (kiz). Aym egilim i¢ Anadolu agizlarinda da belgelenmistir; bu ortaklik, s6z
konusu degisimin tek bir yoreye 6zgii olmadigini, genis bir agi1z kusagini kapsadigini gostermektedir.

Otiimliilesme dis iinsiiziinde de goriiliir: “dasin1” (tasini), “dagladi”. Unlii diizeyinde ise
daralma ve kayma dikkat ¢eker: “eymeye” (egmeye), “deymeye” (degmeye), “deydi” (degdi). S6z ici
/g/ sesinin erimesi, kimi 6rneklerde iinlii uzamasina yol agar. “Goziim yas1 dérmenleri dondiiriir”
dizesindeki “dérmen/degirmen” bi¢imi, hece kaybi ile yoresel sdyleyisin birlikte isledigi tipik bir
ornektir.

Tiirkli dilinin ayirt edici bir bagka ses katmani, ezgiyi tamamlayan doldurma birimleridir.
“aman”, “of aman aman”, “hadi”, “leylim”, “ay anam” ve “vay vay” gibi 6geler, onerme kurmaktan
cok dizenin hece dengesini saglar ve sdyleyenin duygu durumunu disa vurur. “Oduncular aman odun

indirir, indirir” dizesindeki yineleme de bu ezgi merkezli 6rgiitlenmenin pargasidir.

Bu olaylarin bir metin i¢inde birlikte goriilmesi, agiz dizgesinin tiirkiide ne denli biitiinliikli
korundugunu ortaya koyar. “Ates Attim Samana” tiirkiisiindeki “Gayfe de goydum cezveye de/Y arim
gitmis gezmeye” dizelerinde Gtiimliilesme ile yoresel tinlii tercihleri i¢ igedir. Ayn1 metnin “Gimildan
gimildan gimildaniver” nakarati ise ses yinelemesinin ezgisel islevi ile tezlik ekinin agiz sdyleyisine
kaynagmasini birlikte 6rneklendirir (ilker 2017). Agiz metinlerinde tek bi¢imli yazimin
beklenemeyecegi ilkesi (Demir 2014) Manisa tiirkiileri i¢in de gegerlidir; ayn1 sdzciik, icra anina gore
farkli bi¢cimlerde kayda gegebilmektedir.

5. Morfolojik (Bi¢cim bilgisel) Goriiniim

Tiirkiiler, kaliplagmis yapilar1 nedeniyle bi¢imbilgisi agisindan sinirli bir malzeme sunar; buna
karsin agizlara 6zgii kimi ek ve yapilar bu metinlerde korunur (Demir 2014). Manisa tiirkiilerinde ilk

2 ¢ 29 ¢

gbze carpan Ozellik, emir ve istek kiplerinin yogunlugudur: “gelsin”, “yakmiyalim m1”, “sallansin

gelsin”, “durmasin gelsin”, “oynasin”. Bu tercih, tiirkiiniin dilek ve ¢agr1 islevini bigim diizeyinde
goriintir kilar.

Tezlik bildiren “-Iver-” eki, halk sdyleyisinin karakteristik bir 6gesi olarak sik kullanilir:

“kirthiverir”, “sariliverir”, “aciver”, “gimildaniver”. Ek, eylemin ansizin gerceklesmesini imleyerek
anlatima devingenlik katar. Iyelik ekiyle kurulan seslenmeler (“Cennet'im”, “Ali'm”, “yarim”,
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“Saniye'm”) ise sevgiliyi hem bireysellestiren hem de konusana baglayan cift islevli bir yapi
olusturur.

Agiza 6zgii bicim bilgisel ozelliklerin baginda bagla¢ kaynasmasi gelir. “ile” edatinin 6nceki
sozclige bitiserek linlii uyumuna girmesi ve /1/ sesinin /n/'ye doniismesi, Manisa tiirkii metinlerinde
de izlenir: “cizmeynen”, “gezmeynen”, “yazmaynan”. Demir (2014) ayn1 yap1y1 Ankara tiirkiilerinde
belgelemistir; bu ortaklik, Bat1 ve I¢ Anadolu agizlarinin paylastig1 yaygin bir egilime isaret eder.

Kisi ¢ekimlerinde goriilen “attirem”, “yazdiram” gibi bigcimler de Manisa agizlarina 6zgi {inli
tercihlerini yansitir.

6. Semantik (Anlam bilimsel) Goriiniim

Tiirkii metinlerinde anlam, ¢ogunlukla ger¢ek anlamin 6tesinde kurulur. Akar (2018), bu dilin
kendine 6zgili bir imge dagarcigina sahip oldugunu ve divan siirindekine benzer bir terminoloji
gelistirdigini belirtir; 6rnek olarak “bade igmek” deyiminin sozliiksel karsiligiyla degil, asigin s6z
sOyleme yetisini kazanmasi anlaminda kullanildigin1 gésterir. Manisa tiirkiilerinde de anlam, benzer
bir mecazi yogunlagmayla big¢imlenir.

Doga ogeleri, sevgiliyi ve duygu durumlarini karsilayan temel imge kaynagidir. “Karanfilim”
sevgiliye yonelen bir sevgi imgesi, “soglidiin yapragi” incelik gostergesi, “turna” ise hem sevgiliyi
hem haberciyi karsilayan cift degerli bir simgedir (“Telli pullu durnalar nerden gelirsin”’). Renk
simgeciligi belirgindir: al ve mor renkler sevgiyi ve gelinligi (“Al geydim alsin diye/Mor giydim
sarsin diye”), kara ise yasi imler. Soyut olanin somutlastirilmasi da siktir; “Yiregimi dagladi” ve
“Igerim yanryor disarim serin” dizelerinde ac1, bedensel bir yanma deneyimine doniistiiriiliir.

Sozciiklerin ¢ok anlamliligindan yararlanma, halk sairinin basvurdugu belirgin bir tekniktir.
Akar (2018), bunun ¢arpici bir 6rnegini “slirmeli” s6zciigiiniin tek bir metin i¢inde bes ayr1 anlamda
(kilitli, siirme ¢ekilmis, mihenge siiriilmeli, yiliz siirmeli, at siirmeli) kullanilmasinda gosterir. Manisa
tirkiilerinde benzer bir anlam sigramasi, “balik degil efkarim” dizesinde goriiliir; beklenen diiz
anlamin yerini ani bir mecaz alarak siirsel etkiyi giiclendirir. Dini-tasavvufi metinlerde ise “meydan
erenlerindir” ve ‘“samah donenlerindir” gibi ifadeler, sozliikksel anlamin otesinde bir kavram
diinyasina gonderme yapar.

7. Leksikolojik (S6z varhgi) Goriiniim

Sozlii gelenekte aktarilan metinler, giinliik dilden ¢ekilmis sézciikleri uzun siire barindirabilir;
kimi durumlarda bir tiirki, belirli bir s6zciigiin o yorede kullanildiginin tek tanig1 haline gelir (Demir,
2014). Manisa tiirkiileri bu agidan verimli bir sozvarlig1 alan1 sunmaktadir.

Yoresel ve tarihsel katmana ait ornekler arasinda “dombay” (manda), “ilyeni (legen)”,
“mencilis” (meclis), “buba” (baba), “miistantik™ (sorgu hakimi), “gayfe” (kahve), “kesgek”, “bedeyi
(bade)” ve “cura saz” sayilabilir. Bu sozciikler hem Ege agzinin kendi dagarcigint hem de Eski Oguz
Tiirk¢esinden siiziilen katmani temsil eder.

Akar (2018), yaz1 dilinden ¢ekilmis pek ¢ok arkaik sézciigiin (bay, ceren, em, od, sin, ugmak,
tamu, yag1 gibi) tiirkii metinlerinde yasamaya devam ettigini 0rneklerle ortaya koyar. Bu cerceve
Manisa tiirkiileri i¢in de islevseldir: tiirkii metinlerindeki yanma imgeleri, catisma sozciikleri ve
hayvancilik terimleri, ayn1 tarihsel katmanin ydresel uzantilar1 olarak degerlendirilebilir. Ozellikle
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“dombay” sozciigli ¢evresinde kurulan “Dombay1 Bagladim” tiirkiisii, bir hayvancilik terimini ve
onun ¢agristirdigl yasam diinyasini birlikte kaydeder.

Soézvarlig1 ayrica yoreye 6zgii bitki, giyim ve esya adlarini igerir: “igde”, “menengi¢”, “kavak”,
2 ¢ 199 ¢ 29 <¢

“bugday”, “harar”, “babi¢”, “yemeni”, “cepken”, “setre pantol”. Bu s6z dagarcigi, bolgenin tarim ve
hayvanciliga dayali gegcmis yasam bi¢imini ve dénemin maddi kiiltiiriinii metne tasimaktadir.

8. Sosyolengiiistik Goriiniim

Tirkiler, toplumsal yasamin ve bu yasamdaki doniisiimlerin yansidigi metinlerdir (Demir
2014). Manisa tiirkiileri kiilliyat1 da cinsiyet, yas, evlilik normlar1 ve yer aidiyeti gibi degiskenleri dil
araciligryla kaydeder.

8.1. Toplumsal Cinsiyet ve Evlilik Normlar1

Cinsiyet rolleri metinlerde farkli sdylem kaliplariyla kodlanir. “Karanfilim Serende”
tiirkiistindeki “Elin oglu degil mi / Evlenmeye korkuyor” dizeleri, kadin perspektifinden kurulmus
dolayl1 bir elestiri tasir. Evliligin toplumsal baski boyutu ise “Dombay1 Bagladim” metnindeki “Ug
giinliik gelin idim soldurdun beni” dizesinde, geng¢ gelinin konumu iizerinden dile gelir. Demir
(2014), Ankara tiirkiilerinde erken yasta evlilik konusunun islendigini ve bunun ekonomik nedenlerle
iligkilendirildigini belgelemistir; Manisa Orneklerinde de benzer bir toplumsal arka plan
sezilmektedir.

Yas belirteglerinin siklig1 dikkat ¢ekicidir: “Yeni girmis on ii¢ on dort yasina”, “Taze girmis on
tic on dort yagina”, “Yasim on dort diistiim gurbet iline”. Bu ifadeler hem gengligin ideallestirilmesini
hem de donemin erken sorumluluk normunu metne kaydeder.

8.2.Bolgesel Aidiyet ve Yer Adlan

Yer adlari, Manisa tiirkiilerinde giiclii bir aidiyet duygusu kurar: “Manisa'nin {iziimi”,
“Menemen”, “Bergama”, “Izmir'im”, “Gelenbe'nin ovas1”, “Geyiklik'ten Ayvalik'a”. Demir (2014),
tirkiilerde gegen yer adlarmin metnin kokeni ya da konusunun kaynagi hakkinda ipucu verdigini
belirtir. Metinlerin ilge adlariyla birlikte kayda ge¢mesi (Selendi, Soma, Akhisar, Kirkagac), ayni
temanin farkli agiz renkleriyle islendigi bir cesitlilik sunmakta; bu da kiilliyatin tek bir agz1 degil,
birbiriyle iliskili bir ag1z 6begini temsil ettigini gostermektedir.

8.3. Toplumsal Degisimin Dile Yansimasi

Tiirkiiler, tiretildikleri donemin kurumsal gercekligini de kaydeder. “Bir Tag Attim Karakolun
Camina” metnindeki “miistantik”, “evrak” ve “Kiitahya'ya gonderin” ifadeleri, modern hukuk
aygitinin halk yasamina girisini belgeler. “Dam Ustiinde Kestane” tiirkiisiindeki “askere”, “zabit” ve
“teskere” sozciikleri ise zorunlu askerligin toplumsal bir olgu olarak metne yerlesmesini gosterir.
Demir (2014), Ankara tiirkiilerinde benzer bigimde tren yolculugu ya da kadinlarin meslek yasamina
katilimi gibi yeniliklerin dizelere yansidigini saptamistir; Manisa tiirkiileri de modernlesme siirecinin

yerel dilsel izlerini tagimaktadir.
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9. Psikolinguistik Goriiniim

Tiirkii, duygunun dile dokiildiigii ayricalikli bir alandir; seving ve hiiziin anlatilirken ¢agrisim
giicii yliksek sozciikler secilir (Akar 2018). Bu duygusal yogunlugun dilsel kodlanisi, metinlerin
psikolinguistik acidan en dikkat ¢ekici yoniinii olusturur.

Manisa tiirkiilerinde en yiiksek siklikla goriilen “aman” tinlemi, aciy1, yakarisi, vurguyu ve ezgi
tamamlamay1 ayn1 anda {istlenen bir duygu birimi olarak degerlendirilebilir. Bu birim, sozciiksel

anlatimin yetersiz kaldig1 anda devreye giren bir disavurum aracidir. “of aman aman”, “amanin aman”
ve “ay anam” tiirevleri, duygu yogunlugunun derecelenmesini saglar.

Yineleme yapilar1 hem biligsel hem duygusal bir iglev tagir. “gimildan gimildan gimildaniver”,
“dondiiriir dondiiriir” ve “nenni nenni nenni” gibi drnekler, sozlii kiiltiirde belleme ve hatirlamay1
kolaylastirirken, ayni zamanda duygunun artan siddetini imler. Ayrilik ve baglanma temasi da
belirgin bigimde kodlanir: “Ayrilamam senden” kalibinda olumsuzluk ile baglanma eyleminin
birlikteligi, ayriliga kars1 direncin dilsel karsiligidir. “Salin da gel gir koluma” dizesindeki bedensel
yakinlik istemi ise soyut baglanmanin somut eylemle ifade edilisini gdsterir.

“Armut Agacr” metnindeki “Nenni nenni nenni / Dost nenni nenni” boliimil, diisiik biligsel yiik
tastyan prozodik bir sadelesme 6rnegidir. Ninni kayitlarina 6zgii bu yap, tiirkii dilinin farkli duygusal
islevlere gore bigim degistirebildigine isaret eder.

10. Kiiltiirdilbilim (Dil-Kiiltiir Tliskisi) Goriiniimii

Tiirkiilerde korunan sozciikler yalnizca dilsel birer birim degil, artik yiiriirliikte olmayan kiiltiir
Ogelerinin taniklaridir (Demir 2014). Akar (2018) da benzer bigimde, tiirkii metinlerinde yer alan
sozciik, deyim, dua ve beddua gibi 6gelerin incelenmesinin dil 6zelliklerinin yani sira halk kiiltiiriine
ve diisiince diinyasina iligkin bulgular saglayacagini belirtir.

Manisa tiirkiilerinde maddi kiiltiir, s6z varlig1 araciligiyla yasatilir. “harman déger”, “dermen”,
“dombay”, “harar” ve “kesgek” gibi sozciikler, bdlgenin tarim ve hayvanciliga dayali gegmis yasam
diizenini kaydeder. Demir'in (2014) Ankara 6rneklerinde kagni ya da dibek gibi arag adlar1 tizerinden
gosterdigi gibi, bu tiir sdzciikler eski ugraslara ve giindelik teknolojiye iligkin ipuglart sunar.

Manevi kiiltiiriin dile yansimas1 da belirgindir. “Armut Agac1” metnindeki “semah eylesin”,
“meydan erenlerindir”, “pirim” ve “dost” gibi ifadeler, Alevi-Bektasi inan¢ diinyasinin kavram
dagarcigin1 ve ritiiel dilini tasir. Bu durum, tiirkiilerin dini-felsefi birikimi aktarma islevini
orneklemektedir. Efe tiirkiilerindeki “gursun” ve “karakol” gibi sozciikler ise ¢atisma donemlerinin
toplumsal bellegini metne baglar. Sonu¢ olarak Manisa tiirkiileri, dil ile kiiltiirin karsilikli olarak

birbirini kaydettigi bir alan olusturmaktadir.
11. Sonug¢ ve Degerlendirme

Bu c¢alisma, Manisa tiirkii kiilliyatin1 sekiz dilbilimsel diizeyde betimlemistir. Bulgular,
metinlerin ¢ok islevli bir dil ve kiiltiir belgesi niteligi tasidigini géstermektedir.

Ses diizeyinde séz bas1 otiimliillesme, dis iinsiizii degisimi ve iinlii daralmalari, Bat1 ve I¢
Anadolu agizlarinin ortak 6zellikleriyle ortlismektedir; ezgiyi tamamlayan doldurma birimleri ise
tirkiiye 6zgii bir prozodik katman olusturur. Bi¢im diizeyinde emir-istek kipleri, tezlik eki, iyelikli
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seslenmeler ve edat kaynasmasi 6ne ¢ikmaktadir. Anlam ve s6z varlig1 diizeylerinde tiirkiiler, mecaz
temelli bir imge dizgesi ile arkaik ve yoresel bir dagarcigi birlikte barindirmaktadir. Toplumsal
diizeyde cinsiyet rolleri, evlilik normlari, yer aidiyeti ve kurumsal degisim; duygusal diizeyde ise
yineleme, linlem ve baglanma kaliplar1 belirleyicidir. Kiiltiirel diizeyde ise maddi ve manevi yasamin
izleri s6z varliginda saklanmaktadir.

Calisma, ortaya c¢ikan bulgularla birlikte degerlendirildiginde Manisa tiirkiileri; dilin tarihsel
katmanlarin1 tastyan bir kaynak (Akar 2018), yoresel agizin ve toplumsal doniisiimiin dogrudan tanigi
(Demir 2014) ve halkin kolektif belleginin s6z-ezgi biitiinliigl i¢indeki tasiyicisi (Eroglu 2017) olarak
nitelenebilir. Sonraki ¢aligmalarda ses kayitlarina dayali prozodik ¢éziimleme ve daha genis bir
karsilagtirmali kiilliyat, bu betimsel ¢erceveyi derinlestirebilir.
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